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“Ey kavmim,” dedi. “Yalniz Allah’a kulluk edin; ¢linkii sizin ondan baska ilahiniz yoktur.
Size Rabbinizden bir delil geldi. Ol¢iiyii ve tartiyi tam olarak yapin; halkin malini ¢alip
cirpmayin. Diizene konmus bir lilkeyi de fesada vermeyin. Eger inanmis kimseler iseniz,
sizin icin hayirli olan budur. (Araf: 85)
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EDITOR

Emperyalizm-Kolonyalizm

Emperyalizm, Bati’daki
bir cocugun giiven
icinde beslenebilmesi
icin kaynaklari
yagmalanan ulkelerdeki
cocuklarin olume terk
edilmesini; ardindan bu
dramin gorlintiileriyle
insanligin vicdanina
sesleniyormus gibi
yaparak somuriyu
yeniden Uretmesini
ifade eden c¢irkin bir
dongudir.

Kiiresel eskiyaligin ve hirsizligin bi-
limsel kavramlarla 6rtiilmis adidir.

Kiiresel dlgekte Batrnin icat ettigi
ve dayattigi tamimlamalarn kabul et-
meye sartlandirilmig insanlik, insanlik
adina yeni ve bagimsiz bir anlayis orta-
ya ¢ikana kadar bu dayatmalara boyun
egmeye devam edecek goriinmektedir.

Batr'nin ortaya attig1, ardindan da
insanlig1 giiya uyartyormus gibi tizeri-
ne kavramsal bir perde ¢ektigi bu ka-
ranlik stiregte emperyalizm; tlkelerin
yagmalanmasina, hirsizlik, talan ve
soygunun bilimsel bir kilifa biirtindi-
rilerek insanliga kabul ettirilmesine
hizmet eden bir diizenin parc¢asidir.

Bir yandan iilkenizin imkanlari,
onlarin tlkeleri ve halklar i¢in zorba-
likla elinizden alinmakta; diger yandan
bu hirsizlik ve talanciliga bilimsel bir
ad verilerek, oyalanmaniz icin elinize
kavramlagtirilmig yalanci elma seker-
leri tutusturulmaktadir.

Siz ise onlarin kavramlariyla i¢inde
bulundugunuz siireci anlamlandirma-
ya c¢alisirken, aslinda insanligin canini
yakan bir sucun faillerini, bilimsel ta-
nimlar iireten cevrelerin diliyle kendi
zihninizde i¢sellestirmis oluyorsunuz.

Emperyalizm, Batr'daki bir c¢ocu-
gun giiven iginde beslenebilmesi icin
kaynaklar1 yagmalanan tlkelerdeki
cocuklarin 6liime terk edilmesini; ar-
dindan bu dramin goriintileriyle in-
sanligin vicdanina sesleniyormus gibi
yaparak somiiriiyii yeniden tiretmesini

ifade eden ¢irkin bir dongtidiir.

Hatta bu ¢irkinlikleri insanliga sun-
mak adina “sanatsal faaliyet” ad1 altin-
da yapilan baz1 ¢aligmalarin 6diillen-
dirilmesi sirasinda, gerceklerin hangi
anlayiglara hizmet eden sahte sunum-
larla insanhiga kabul ettirildigi de ka-
mufle edilmekte; béylece insanlik di-
siinsel olarak edilgenlestirilmektedir.

Emperyalizm, popiler kiltir ve
ozellikle Amerikan filmleri araciligry-
la cogu zaman zararh etkilerini go-
riinmez kilan bir gili¢ olarak sunulur.
Gergekte insanlara zarar veren uygula-
malar, maskelenmis kavramlarla daha
sevimli ve kabul edilebilir gosterilir.

Kiiresel zenginlerin kurdugu vakif-
lar ve diizenlenen gosterisli torenler de
bu goriintiintin bir pargasidir. S6mii-
riyle elde edilen servetin ¢ok kiigiik
bir boliimi hayir faaliyeti gibi sunulur;
boylece sahte giiliictiklerin ardinda ya-
tan ¢ikar diizeni gizlenir.

Kisacasi emperyalizm, her tirla
kandirmacanin ardindan ¢ikarlarin
kiiresel sermaye sahiplerine aktarildig
son diinya diizeninin adidir.

Emperyal diinyanin ge¢miste in-
sanliga dayattig1 bilgi ve kiltir diize-
ni, son donemlerde ortaya ¢ikan yeni
tarihsel bulgularla sorgulanmaya bas-
lamigtir. Bu gelismeler, uzun stire tar-
tisilmaz kabul edilen anlatilarin giive-
nilirligini zayiflatmaktadir.

Bu nedenle s6z konusu diizenin sa-
hipleri, gegmisten gelen ekonomik ve

siyasi gli¢lerini kullanarak kendi bakig
acilarini korumaya caligmaktadir. Te-
mel amaglar sunlardir:

Mevcut tarih ve kiltir yorumlari-
nin sorgulanmasini engellemek,

Insanligin daha bagimsiz bir dii-
since ufkuna yonelmesinin Oniine
gecmek,

Kendi kurduklar: sistemin mesrui-
yetini stirdiirmek.

Boylece emperyal anlati, yalnizca
gecmisi aciklayan bir bilgi sistemi ol-
maktan ¢ikmakta; bugiiniin giic iliski-
lerini korumaya yonelik bir ara¢ haline
gelmektedir.

Geg¢misin ac1 gercekleri olan em-
peryal kahramanlar1 g6z 6niine getir-
digimizde batililarin insanligi ¢ikarlar
ugruna yok ettikleri fakat buna baska
kiliflar uydurarak insanligi sémiirii be-
siginde egledikleri gorillmektedir.

Eger insanlik, “kesifler” diye sunu-
lan anlatilarin ardinda yatan gergekleri
gormezse, Bati'nin tizerine insa edildi-
gi 1s1ltill maddi medeniyetin yalnizca
caligarak elde edildigini zanneder. Bu
durumda insanlar, kendilerinin ve ata-
larinin tembel olduguna inanir; ayni
diizeyde bir diinyaya sahip olabilmek
icin olaganiistii bir ¢aba gdstermek
zorunda olduklarini distiniirler. Oysa
yalnizca calismanin bu kadar sasaali
sonuglar dogurmadigi, uzun yillar ¢ali-
sip da somiird diizeni kuramayan top-
lumlarin bir arpa boyu ilerleyemedigi
gortldiigiinde daha iyi anlagilir.



Giinkii Ispanya’nin dogal bitki 6r-
tisiinde bulunmayan, ancak somii-
ri diizeninin pargasi olan tlkelerden
getirilen agaclarin Ispanya parklarini
siislemesi, yalnizca ¢aligmanin sonu-
cu olarak ac¢iklanabilecek bir gerceklik
degildir.

Somiirt ¢arklarini siyasi ve askeri
siddetle siirdiiren Batili gii¢ler, emper-
yal hedefler ugruna hareket ettikleri
ve kimsenin kimseye hesap sormadi-
g1 donemlerde somiirge tilkelerinin
nimetlerinden yararlanmaya devam
etmistir. Daha sonra somtirge tlkele-
rinden hafif aykir1 sesler ylikselmeye
baslayinca, koloni tilkelerini yiizeysel
olarak bagimsiz hale getirmek ve on-
larla siyasi ittifaklar kurarak yol goste-
riyormus gibi davranmak, somiriyu
stirdirmenin ikinci agamasi olarak or-
taya ¢ikmustir.

Bugiin “medeniyet” olarak sunulan
diizenin ardinda, 6ztinde emperyal ve
kolonyal bir yap1 bulunmaktadir. Bu
yapinin urettigi sahte gerceklerin mas-
kesinin distiriilme vakti gelmistir. Bu
nedenle gercekler toplumlara ac¢ik bi-
¢imde anlatilmalidir.

Bati'min eristigi maddi diinya, bas-
ka dlkelerin halklarinin menfaatle-
rinin gasp edilmesiyle kurulmus bir
soygun duizenidir. Kendi iilkelerinde
bulunmayan madenlerin, elde edilen
ekonomik giicle islenmesi sonucunda
ortaya ¢ikan sanayi giicii de bu tarihsel
yagma diizeninin bir sonucudur.

Bugiin de benzer bir diizen isle-
mektedir. Diinya tiizerindeki enerji
kaynaklari ve sanayinin ihtiya¢ duydu-
gu nadir toprak elementleri, kiiresel

giiclerin kontrol altinda tutmak istedi-
gi stratejik alanlar haline gelmistir.

Bu amacla tlkelerin i¢ huzuru bo-
zulmakta, cesitli gerekgelerle miida-
haleler mesrulastirllmakta ve c¢ikar
diizeninin devamu i¢in rejim ihraclar
giindeme getirilmektedir. Sonucta in-
sanlarin hayati, bu gli¢ miicadeleleri-
nin bedeli haline gelmektedir.

Emperyalizm hangi tarifle veya
hangi kavramsal gerceveyle ele alinir-
sa alinsin, insanlik agisindan yikici bir
sistemdir. Bu diizen yalnizca askeri ya
da ekonomik yontemlerle degil, kav-
ramlar tizerinden de kendisini gizle-
mektedir.

Isin dikkat cekici yonii, bu gercek-
leri bilimsel tanimlamalara donistii-
rerek tartismay1 soyutlastiran gevrele-
rin de ¢ogu zaman emperyal diizenin
“iyi polis” roliinii istlenmesidir.

Insanlik sunu bilmelidir: Kristof
Kolomb, Bati tarafindan Amerika'nin
kasifi olarak anilsa da bu anlatinin ar-
dinda soygun, siddet ve somiirgecilik
vardir. Kolomb'un yolculuklari, Avru-
pa’'daki emperyal hedefler tagiyan giic-
lerin ¢ikarlar1 dogrultusunda gercek-
lesmistir.

Amerika'nin yerli halklarina yone-
lik siddet, salgin hastaliklar ve sistemli
yagma stirecleri, Avrupa tilkelerinin
somiirgecilik adina Ontini agmustir.
Boylece “kesif” olarak sunulan tarihsel
olaylar, gercekte biiyiik bir somiirge
diizeninin baslangici haline gelmistir.

Bu soygun diizeni, donemin yazi-
I1 anlatilar1 araciligiyla diinyaya farklh
bir gergeklik gibi sunulmustur. Okur-
yazarhgmn simirh oldugu bir ortamda,

okuma yazma bildikleri i¢in yanlarin-
da tasidiklar din adamlarinin yazma-
lar1 bu faaliyetlerin mesrulagtirilma-
sinda 6nemli bir rol oynamuistir.

Afrika insanlarinin zorla gemilere
doldurularak batrya tasinmasi, ingilte-
re ve Amerika kitasinda karin toklugu-
na caligtirilmak igin kolelestirilmesi,
bat'nin ekonomik giiciiniin arkasin-
daki en agir gerceklerden biridir. Ucuz
ve zorla calistirllan emek sayesinde
zenginlesen bu diizenin tizeri, “emper-
yalizm” gibi yumusatilmis kavramlarla
ortalmustdar.

Bu nedenle emperyal kelimesinin
arkasina saklanan hirsizlik, yagmacilik
ve talancilik acik bicimde goriilmelidir.

Afrikanin masum ¢ocuklarinin ve
insanlarinin yasadig: acilar, insanligin
goziinden saklanarak kacirilmamali-
dir. Kauguk tiretimi gibi somird faa-
liyetleri sirasinda yasanan; insanlarin
ve cocuklarin ellerinin ve ayaklarinin
kesildigi vahset, insanligin nasil biiyiik
bir trajediyle kars1 karsiya birakildigim
gostermektedir.

“Emperyalist” kelimesi, insanlik
adina bakildiginda yasanan ¢irkinlik-
leri tam olarak a¢ia ¢ikarmakta yeter-
siz kalmaktadir. Bu nedenle Batinin
arkasina saklandigr kavramlarin ger-
cek kargiliklart tek tek ortaya konul-
malidir.

Emperyalizmin yumusatilmis bir
somiirgecilik anlatis1 oldugu; gercekte
ise hirsizlik, yagmacilik ve talancilik
anlamina geldigi konusunda gii¢lii bir
farkindalik olusturulmalidir.

Editor.
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IBRAHIM SAHIN

YAREN MEKTUPLARI

Emperyalist Istila ve Miibtezel Istiha

Gug¢ yerinde kullanildiginda mazlumlarin gozyagini silen bir sefkat eli
olabilirken, nefsin ve arzularin kigkirttig1 emperyal diisiince ve igtihanin
ellerinde de bir zulim kirbacina donugerek mezalim araci olur.

Adem’in cocuklarinda miiptezel bir
rehavet/atesin oglunda ¢ilgin ve hovarda
bir telas/yagmaliyor yiirekleri doyumsuz
istahlar/ve heves pazarlarinda kurulan
tezgdhlar ile/kol gezerken emperyal ar-
zular ¢ilginhginda serseri bir savas/seh-
vet komasinda can c¢ekisen insanlik /6z-
gtirliik ambalajl zehirlerle /6lityor yavas
yavas!

Bilmem kag¢ asirdir dinmeyen asina
cigliklar kulaklarimizda/dilimizde d&fke,
kalbimizde hiisran, yiireklerimizde kin/
silmeye yetmiyor mustazaf goéniillerden
zulmiin izlerini/stikitumuzun emzirdigi
cinnet stirtileri/ kirtyorlar yerytizii bah-
cesinin filizlerini/sikip yumruklarimizi,
kaslarimizi ¢atiyoruz lakin/sanl ecdadin
kilig artigi yamyamlar koérpe cicekleri
eziyorlar/htisranla segriyen kanlar sizi-
yor parmaklari arasindan/ heyhdt! yine
de siikuta gémiilmiis vicdanlara hamal
seyirci bir giiruh/insaniz diye geziyor-
lar!..

Rahvan bir tefekkiir vaktinde okuma-
ya ¢alistigim ve kekeme bir dil ile tasvire
kalkistigim bu yerytizii tablosu insanli-
gin yliz karasi, inanan ve vicdanini tari-
he sahit tutmaya ¢aligan insanlarin da
kangren bir yarasini simgeleyen tablo-
lardan bir tablo olarak alacaktir insanlik
miuzesindeki yerini sevgili yarenim.

Yeryliziine insan elinin degmesinden
bu yana insanlarin bir kismi insanin kur-
du olmaya ve yerytiztini de fesada ver-
meye doyamamuistir sevgili dostum. Zira
insanin ruhu kdinati bir adalet ve huzur
iklimi haline getirecek takva nimetiyle
ziynetlendirildigi gibi ayn1 zamanda her
seyi kokusturacak ve tim dengeleri alt
ist edecek flicur fitnesi ile de donatil-
mustir yaratilig olarak.

Bu bakimdan insanlik tarihi boyunca
Hak/Takva ile batil/Fiicur arasindaki sa-
vas da biteviye stirmektedir.

Adalet ve merhamete ayarl ytirekler
i¢in savas soguk ve trkiitiicti bir kelime
olsa da hem dustiinliik ve ¢ikar kavgala-
r1 hem de 6zgiirliik arayislar1 sebebiyle
dogal olarak hayat bulmus ve gliniimiize
kadar devam edegelmis ayn1 zamanda da
kiyamete kadar siirmesi kaginilmaz olan
bir vakiasidir insanligin.

Biliyor musun sevgili yarenim; Insan
hayatta bitmez titkenmez heves ve hirs
ile birlikte yol almis ve bundan dolay1 da
bir vadi dolusu altin1 olsa bir vadi dolu-
su daha istemekten geri durmamuis, hep
bir hirs ve tamah igerisinde olmustur.
Bu savrulmalar onda hep bir sahip olma,
hitkiimranlik ve istila duygulari igerisin-
de olmaya ve hatta bunlar1 bir zorunlu-
luk olarak hissetmeye ve savunmaya bas-
lamasina da kapilar aralamigtir.

Yani, emperyalizm olgusu 0Oyle iste-
meden, kerhen, gayri ihtiyari meyda-
na gelmis, hataen ortaya ¢ikmig bir sey
degil, bilakis bir inang, anlays, diinya
goriisii gercevesinde etken giicler tara-
findan etkilenen/zayif toplumlar tize-
rinde bilgili ve planl bir sekilde iglenen
saldirgan, istilaci, yayllmaci, somiirgeci
girisimlerdir.

Bu girigsimler bdylesi bir hayat an-
layist ile gii¢ olusturmus, gerektiginde
diger glgli olanlarla giiclerini birlesti-
rerek kendisinden daha zayif ve diger
alt tabaka toplumlar1 hegemonyasi alti-
na alarak yer alt1 ve yer iistli degerlerini
yagmalamaya bunu da kendileri i¢in bir
hak olarak gérmeye ve deklere etmeye
calismustir.

Yeralti ve yer tstii kaynaklar sermaye
birikimini, sermaye birikimi giiclenme-
yi, gliclenme uluslararas: ihracatlar1 ve
tekellesmeyi olusturmaktadir. Giniimiiz
emperyalizmi de ekonomisi giiclii dev-
letlerin askeri alanda da gii¢lenerek po-
litikalarini bu iki giictin baskin karakteri
tizerinden yturiiterek, diger gli¢lii tilkeler
ile el birligi yaparak, siyasi, ekonomik
ve askeri anlamda etkisi altina aldiklart
tlkelerin kaynaklarina da ¢okerek so-
mirmeye ve diinya dengelerini bunlarin
tizerine kurmaya baglamalariyla ortaya
cikmaktadir.

Bu baglamda kapitalizm de tehlike-
li bir somira diizenidir. Ctinkii hemen
her insanda fitri olarak var olan sahip
olma, ele gecirme, baski altina alma ve
kullanma dirtiisit sahip olunan gii¢ ve
enerji ile birlikte sehvete dontigerek ele
gecirdigi firsatlart kuralli ya da kuralsiz
olarak en iist diizeyde yagamak ve tatmin
olmak ister. Tiiketimin ihtirasa, ihtirasin
ise haksizliga evrilmesiyle birlikte birey-

sel ve toplumsal kalkigsmalar bas gosterir.

Biitlin bu girisimlerde 6zne olan nes-
ne insandir. Insanin inang ve kiltiirel
baglamda tercih ya da beslenmeleridir.
Materyalist, kapitalist, popiilist ve ben-
zeri egilim veya tercihlere sahip olan in-
sanlar tarafinda yonetilen her tirlii giig
odag unsurlar emperyalist odaklardir.

Cikarlar s6z konusu olunca adalet
ve vicdan ilkelerini bile géz ardi ettire-
cek derecede zivanadan ¢ikan ihtiras ve
glclilik duygusu ve bu duygunun si-
nir tanimaz hoyrathig1 savaslarin fitilini
atesler.

Zira giig, karakteri itibariyle hem sifa
hem zehir kaynagidir. Her seyde oldu-
gu gibi glicte de aslolan saglikli, adil ve
vicdani bir idrak ve olgunluk ikliminde
ihtiyac kadar ve odlg¢iilii bir sekilde yone-
tilebilmesidir. Clinki giictin de ilag gibi
dozunu asinca ve gereksiz kullanimlarda
zehirleme kabiliyeti yiiksektir.

Gli¢ yerinde kullanildiginda maz-
lumlarin gozyasimi silen bir sefkat eli
olabilirken, nefsin ve arzularin kigkirt-
t1g1 emperyal diisiince ve istihanin elle-
rinde de bir zuliim kirbacina déntiserek
mezalim araci olur.

Kimi degerlendirmelere gore “Fran-
sizca impérial “imparatorluga iligkin”
sozciigiinden alint1 oldugu ve gliniimiiz-
de yogunluklu olarak Ingilizce de kulla-
nildig1 ifade edilen “Emperyal” kelimesi
ile siyasi, ekonomik ve kiiltiirel anlamda
bir gii¢ olma, otorite olusturma ihtiyaci-
na vurgu yapilmaktadir.

Ligatlerde ise Emperyalizm “Bir dev-
letin veya ulusun, kendi sinirlart disinda-
ki diger devletler, milletler veya topraklar
tizerinde, rizalari olmadan askeri, ekono-
mik, siyasi veya kiilttirel gii¢ kullanarak
egemenlik kurmasi, onlari somiirmesi ve
kontrol etmesi politikasidir. Temel amact
zenginlik arayisi, hammadde kontrolii,
pazar genisletme ve tstiinliik kurmaktir.”
Seklinde tarif edilmektedir.

Vladimir Lenin de bu tariften etkilen-
mis olsa gerek ki; Marksist-Leninist teo-
ride “Bir devletin emperyal/Imparatorluk
hedefleri dogrultusunda hammadde te-
dariki ve Pazar olusturma vb. gibi kendi
cikarlart igin baska tlkeleri isgal edip o
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tilkelerin kaynaklarindan faydalanmalart
zaruridir” demektedir.

Insanlik tarihi boyunca antiemperya-
list diigtince ve fikir adamlarinin, bir ki-
siye has olmadan ama genellikle kolektif
literatiire veya siyasi figtirlere atfedilerek
ifade edilen beyanlarindaki ortak nokta
ise “Emperyalizmin evrensel bir sug ve
insan haklart ihlali” oldugu yoniindedir
ve bu bakig insan onuruna uygun bir dii-
stince bi¢cimidir.

Tarih boyunca hem filozoflar hem
de siyaset kuramcilari tarafindan farkli
yorumlara tabi tutulmus ve bir tilkenin
topraklarini isgal etmek ya da o tilkenin
insanlarini kolelestirmek temel hedefle-
ri arasinda yer almakla sabikali olan Em-
peryalizm 16. Yiizyildan itibaren yayil-
macilik ve somiirii manasinda anilmaya
baglanmustir.

Kendisini giiclii kabul ederek zayif
gordigi devletleri ekonomik, siyasi ve
askeri baglamda baski altina alan, yeral-
t1 ve yeristi kaynaklarini yagmalayarak
inang ve kiilttirel degerlerini dayatma ya
da sistematik sinsilikle bozarak asilimize
etme ve somiirme girisimleri de emper-
yalist girisimlerdir. Zaten “Impérial” ke-
limesinin ¢agrisim yaptig1 “imparator ve
imparatorluk kavramlari ile alt tiirevleri
tizerinde tarihi akiga bir goz attigimizda
kahir ekseriyetle gii¢lerini zuliim ve hak-
sizliklar tizerine bina ettiklerini gortirtiz.

Imparator, kral ya da genis anlamda
diger yoneticilerin kendisine bagl oldu-
gu en yitksek hitkiimdar iken,

Imparatorluk merkezi bir otorite-
nin (imparator, sultan, sah, padisah vb.)
egemenligi altinda, farkli etnik, kiiltiirel
veya cografi bolgeleri kapsayan, genis
topraklara yayilmuis buiyiik siyasi ve aske-
ri yapilardir.

Genel bir bakis ile imparatorluk gi-
risimi bir anlamda ticari sirketlerin fa-
aliyet alanlarinda daha giicli ve etkin
olabilmek i¢in bir araya gelerek Anonim
sirket ve hatta Holdingler olusturmasi ile
kiyas edilebilir.

Bu baglamda kabilelerin, beyliklerin,
devletlerin lokomotif bir irade/devlet ya
da 6zgtir irade ve kararlar1 dogrultusun-
da istigari yonelislerle olusturmus olduk-
lar1 adil ve paylasimci, siyasi, ekonomik,
askeri, idari ve benzeri tiim alanlarda
daha dayanismaci, adil ve gii¢lit bir yo-
netim arayislari da dogal ve olumludur.

Bunlarin adi ister Hilafet, ister impa-
ratorluk, krallik isterse birlik, pakt, tes-
kilat vb. olsun toplumsal refah ve daya-
nigma adina yerinde tesebbisler olarak
distinilebilir. Yeter ki rizaya dayaly, in-
san haklarinda hassas, adil, vicdani ref-
leksleri yiiksek, zayiflarin hamisi, zalim
ve haksizlarin diismani olmak ilkelerine
sahip olsunlar.

Bu baglamda hak ve adalet ilkesin-
den uzak, haksizlik ve hirsizlik gayesiy-
le kurulmus ya da kurulduktan sonra
haksiz ve hirsiz insanlar tarafindan ele
gecirilmis, haklinin degil giigliintin hak-

Emperyalistlik
damarlarinda
kapitalizm ve

materyalizmin maddeci,
menfaatperest, cikarci,
sehvetperest ve
benzeri mikroplar ile
kirlettikleri bozuk kani
tasir. Yani emperyalizm
kani bozuk ve melez bir
kimliktir.

It konuma erigtigi sirketlerin illetli olu-
su tartisilmaz bir gercektir. Ayni sekilde
baslangigta ¢ok iyi niyetlerle olusturul-
mus olsa da gli¢liiniin haklilik gézetme-
ye basladigi, adalet, vicdan ve hakkani-
yetten uzak devlet, siyasi birlik, pakt ve
benzeri olusumlar da 6z itibariyle em-
peryalist zihin altyapisina sahip illetli
olusumlar haline déntismis olur.

Dogal anlamda kavim ve ulus olmak
insani, maruf bir hak ve sosyal bir ger-
ceklik iken kavmiyetgilik ya da ulusguluk
yaparak baska kavim ve uluslara kargi
ustinlik taslayarak tahakkiim altina
almak niyet ve girisimi haddi agmaktir.
Ayni sekilde emperyal zihniyete sahip
olmakla emperyalist olmak da farkl di-
stintilebilir.

Cinki emperyalizm kelimesi aslinda
liigavi olarak ¢ogulculuk ve ilkeli masum
yayilmacilik anlaminda baslhi bagina bir
inang ya da diinya goriisii iken emperya-
listlik arzu, nefs, heva ve hevesin mater-
yalist ve kapitalist asiifteler ile girismis
oldugu hovardaca bir iligkiden peydah-
lamis oldugu haylaz bir veledi zina gibi-
dir.

Emperyalistlik damarlarinda kapita-
lizm ve materyalizmin maddeci, menfa-
atperest, ¢ikarci, sehvetperest ve benzeri
mikroplar ile kirlettikleri bozuk kani ta-
sir. Yani emperyalizm kan1 bozuk ve me-
lez bir kimliktir.

Emperyalistler her ne kadar ge¢mis-
te ordu ve silah glgleri ile tilkeleri isti-
la edip halklar1 kolelestirmis olsalar ve
zaman zaman buna tesebbiis etseler de,
gintimtzde daha cok sosyal, kiiltiirel,
demokrat, liberal ve militarist alanlara
sinsice sizarak veya alenen teréristce sal-
dirarak emellerine ulagmaktadirlar. Bu
suretle ortaya ¢ikarmis olduklar: asimi-
lasyon veya korku ve endise vesveselerini
yaymak suretiyle 6nce duygu ve iradeleri
ele gecirip sonra da iilke ve toplumlar
kan emici bir vampir istihasi ile somiir-
meye baslarlar. Emperyalist canavarlarin
guic kaynaklar1 Kapitalizm, istibdat giic-
leri ise Fagizmdir.

Bu ii¢lti gete kontrol edilmekten uzak
hevesleri ile el ele vererek emperyal di-
stincenin liigavi anlamini ters yiiz etmek
suretiyle kotiiye kullanarak kirletirler.
Zira bu zihniyetlerinin sonucu insanlik

tarihi boyunca oldugu gibi gliniimiiz-
de de yerytizii halklarmin tlkelerinin
yer alt1 ve yer st zenginliklerini, mal,
can, din, akil, nesil konusundaki hak ve
emniyetlerini hice sayarak yagmalamay:
kendilerine hak saymaktadirlar. Bu tas-
kinliklar ile 6zelde Miisliiman halklarin
genelde ise din ve inan¢ ayirmaksizin
tiim mustazaf toplumlarin kisisel ve top-
lumsal hak ve hukuklarini hice sayarak
diinyay bir zultim arenasi ve kan goliine
cevirmektedirler.

Ekonomik, kiiltiirel ve siyasi alanlar
da ustaca kullanan emperyalistler hedef-
lerine baski ya da alg1 yonetimiyle ulas-
makla birlikte en kalici sonuglar kiilttr
emperyalizmi yoluyla elde etmektedir-
ler. Clinkii gii¢ kullanilarak ele gecir-
meye calistiklar tilkelerde genel olarak
bagkaldiri, isgal ettiklerinde ise igten ige
kin besleyen ve bir giin bu istilay1 kirarak
ozguirliige kavusmanin hayal ve planlari-
n1 kuran muhataplar1 olmustur.

Kiltir emperyalizminde ise tam ter-
sine usta ve ince bir is¢ilik s6z konusu-
dur. Damara zerk edilen uyusturucunun
insani sinsi sinsi ve haz duyurarak 6ldir-
digi gibi, eglence ve sehvetlerine hita-
beden ifsat edici sunumlar ile manevi ve
milli kokleri ¢iirtitiilen insanlar celladi-
na asik olmus aptal kizlar gibi somiirge-
cisine hayranlik duyan birer mankurta
dontgturilmektedirler.

Emperyalistlerin somiirmek istedigi
ve bunu basardiklar Islam iilkelerdeki
insanlarin halini anlamak bakimindan
Sair Salih Mirzabeyoglunun “Ulkemin
hali ayna, ytiziinti gér gercegin” dizeleri-
ne isaret edercesine Ustad Necip Fazil'n
“Muhasebe” siirinde yer alan su tasviri
¢ok manidardir. “Ug kath ahsap evin her
kati ayr1 alem!/Ust kat: Elinde tesbih, ag-
liyor babaannem/Orta kat: (Mavs) oyna-
yan annem ve dsiklari/Alt kat: Kiz karde-
simin (Tamtam) da qi§liklar/Bir kurtlu
peynir gibi, ortasindan kestigim/Buyrun
ve maktaindan seyredin, iste evim!/Bu ne
hazin agactir ki, biitiin ufkumu tutmus!/
Kékii iffet, dallar taklit, meyvesi fuhus...”

Iste sevgili yarenim, emperyalist ka-
firler bu dizelerde de tasvir edildigi gibi;
Somirmek istedikleri iilke halklarini
oncelikle kendi kiltir ve milli deger-
lerine yabancilagtiracak tarz ve igerikle
maskelenmis sanatsal, ekonomik ve tek-
nolojik imkan ve uygulamalarla kendi
kiltirel kok ve degerlerinden uzaklas-
tirip yozlastirmaktadirlar. Boylece kendi
degerlerini benimseterek siyasi, ekono-
mik ve kiltiirel istilalarini gergeklestir-
mis ve yilizyillar boyunca nesilden nesile
devredecek olan bir mankurtlar ordusu
kurmus olurlar.

Hi¢ unutulmamalidir ki; Miustekbir
ve emperyalist kafirlerin gii¢ ve ¢ikar bir-
ligi yaptiklar1 gibi mustazaf ve mazlum
insanlar da adalet ve 6zgtirliik adina bir-
lik ve dayanigma igerisine girmezlerse til-
keleri iggal edilmis birer avlak, kendileri
ve nesilleri de a¢ik ve savunmasiz birer
av olmaktan kurtulamazlar vesselam...
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DURSUN CiCEK

Muhafazakarlik ve Gonullu

Emperyalizm

Kapitalizm ve ilerlemecilik kendini yegane ve evrensel bir
ilke olarak dayatirken kendisine muhalif olarak ortaya ¢ikan
muhafazakarlagmay da evrensellestirmekte ve basta turku
muhalefet etme bicimlerinin oninu de kapatmaktadir.

Klasik anlamda emperyalizm, gii¢-
li kiltir ve geleneklerin, siyasal ya-
pilarin, kendi giiglerini ve varliklarin
stirdiirmek i¢in gevresindeki zayif kiil-
tlr ve gelenekleri veya siyasal yapilari
istedikleri gibi somtirmeleri, kendileri
icin aragsal bir konuma digtirmeleri,
kendi ¢ikarlarina gére bigimlendirme-
leri ve yonetmeleri anlamina gelir. Bu
anlamda emperyalizm, somtirgecilik-
le ve kapitalizmle eg anlamli tutulur.
Tarihsel anlamda bakildiginda elbette
ki tek emperyalizm bi¢imi kapitalizm
degildir. Dogu ve Bati toplumlarinda
su veya bu bicimde istila hareketleri
emperyalizm olarak degerlendirilebi-
lir. Ancak tarihin belki de hig¢bir d6-
neminde Aydinlanma siirecindekine
benzer tek boyutlu bir kiiltiirel hege-
monyadan, baskiya dayali, evrensellik
iddiasinda olan, tek tip insan ve top-
lum yapilanmasindan neredeyse so6z
edilemez.

Burada klasik anlamda emperyaliz-
mi tanimlamaktan ziyade Aydinlanma
stirecinde ortaya ¢ikan bir yapinin tiim
diinyay1, toplumu ve insanlar1 boyle-
sine tek boyutlu bigimde doniistiirme
imkanina sahip olmasinin somiiri-
lenler ve donistiirtilenler bakimindan
etkileri lizerinde durmak daha 6nem-
li gibi gorinmektedir. Ciinkd tarihsel
anlamdaki hegemonya bi¢imlerine
kiltira ve gelenegi ile direnen top-
lumlara karsilik bugiin direnmek soy-
le dursun, goniillii olarak siirece dahil
olma cabasi s6z konusudur. Nitekim
bu durum kapitalizmi tiim diinyanin
sanki tek imkanrymis gibi gostermek-
tedir. Buglin Bati diinyas1 disindaki
¢ogu toplumlarda Aydinlanma deger-
lerinin ve kapitalizmin ilerlemeci, in-
sancil, cagdas, iyi, glizel ve dogru ola-
rak kabul edilmesi tesadif degildir.

Emperyalizmin son tg¢ yluz yillik
“basarisinda” kendi imkanlarindan
ziyade yoneldigi kiltirlerin kendi
konumlarindan ve durumlarindan

vazgecisleri ile ilgili stregleri daha
belirleyicidir. Bu siirecte ortaya ¢ikan
muhafazakarlik da yine emperyalizm
tarafindan belirlenmektedir. Muhafa-
zakarlik tarihsel anlamda bir gelenek
ve kiltiirin uzantist olmaktan ziya-
de, kapitalizm ve ilerlemenin ilkeleri
tarafindan yeniden, yeni duruma gore
olusmaktadir. Bu da goniilligii, rizay:
ve icsellestirmeyi kendiliginden do-
gurmaktadir. Yeni Muhafazakarlik,
Aydinlanma ilkelerini igsellestirme
iizerine olustugu i¢in sonugta “diren-
me” veya “karsi olma” bir entegrasyon
sirecine dontismektedir. Durumun
paradoksal tarafi yeni bir alternatif ya-
sama imkanini da ortadan kaldirmak-
tadir. Ciinkii kapitalizm ve ilerlemeci-
lik kendini yegane ve evrensel bir ilke
olarak dayatirken kendisine mubhalif
olarak ortaya ¢ikan muhafazakarlas-
may1 da evrensellestirmekte ve bagta
tirkii muhalefet etme bi¢imlerinin
ontni de kapatmaktadir.

Muhafazakar tutum, Aydinlanmaci
pozitivistlerin, laik tutumlarina kargi-
lik, dinin, tanrinin ve ahlakin da siste-
min i¢inde oldugu yeni bir sekiiler tu-
tum gelistirir. Tanr1’y1, Din’i ve Ahlak’t
reddetme yerine onu yeni degerlere
gore yeniden tanimlama yoluna gider
ve bdylece Aydinlanma degerlerinin
aslinda muhafazakarlarin ilkelerinden
¢ok da farkli olmadiginm iddia ederler.
Dolayisiyla pozitivist laiklige kars: or-
taya ¢ikan muhafazakar sekiiler tutum
Aydinlanma degerlerinin dindar in-
sanlar tarafindan daha hizli ve kolay
bicimde igsellestirilmesini saglar ve
mesele sanki bir deizm-ateizm karsit-
ligina indirgenir.

Laik modernlesmeye karsilik sekii-
ler modernlesme de diyebilecegimiz
muhafazakarlasma tutumu moderni-
te ile catisma yerine onu revize ederek
benimser ve kapitalizmi bilhassa Pro-
testan bi¢imiyle zaten “miimin olma-
nin geregi” olarak kabul eder.
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uhafazakarlagsma, moderniteyi
kendi i¢cine alirken, modernite de
muhafazakarligi kendi i¢ine alir ve

tuketim kultirine entegre eder. Bu, birbirini
donustiiren bir suire¢ hatta kisir dongudiir.
Imaj, simiilasyon, goriintii ve gosteri artik
muhafazakar icin de vazgecilmez olgulardar.

Dolayisiyla muhafazakarlik, mo-
derniteyi digsarida tutan bir “reddetme”
stireci olmaktan ziyade, moderniteyi
kendi ilke ve degerlerine, epistemoloji
ve ontolojisine terciime ederek icsel-
lestirme ve bu sayede onu “evcillestir-
me” ¢abasi olarak da okunabilir.

Muhafazakarlik yeni bir diinya ve
yasama bicimi 6nerme yerine, modern
diinyanin getirdigi kurumlar1 (banka-
cilik, teknoloji, ulus-devlet, biirokrasi-
si, tiikketim kiltiirii) Aydinlanma siire-
cinde ortaya ¢ikan “kendi kavramlar1”
ile tanimlayarak stirece dahil olurken
ayn1 zamanda siireci megrulastirir.
Mesela bir seyin o6niine “dini” veya
“geleneksel” bir kavram konuldugun-
da ¢oziime kavusturulduguna inani-
lir. Basina ister dini isterse geleneksel
veya milli gibi kavramlar getirilse de
bu durum tiretilen degerin i¢sellestiril-
mesinden bagka bir sey degildir. Nite-
kim yapilan sey modernitenin getirdigi
rasyonel ve aragsal akli reddetmez; ak-
sine, onu koruyucu bir kalkanin icine
yerlestirerek sistemin isleyisini stirdi-
rur.

Bu baglamda muhafazakarlasma,
modern teknolojiyi ve modern y6ne-
tim bigimlerini, kendi kdltiirel varli-
g1 stirdiirmek icin birer ara¢ olarak
kullanir. Ancak burada ortaya gikan
paradoks sudur: Araci (teknolojiyi/sis-
temi) kullanan 6zne, kullandig1 aracin
mantigiyla (hiz, verimlilik, bireyselles-
me) ister istemez sekillenmeye baslar.
Yani muhafazakarlasma, moderniteyi
kendi i¢ine alirken, modernite de mu-
hafazakarlig1 kendi igine alir ve tiike-
tim kiltiriine entegre eder. Bu, bir-
birini dontstiiren bir siire¢ hatta kisir
déngiidiir. Imaj, simiilasyon, goriintii
ve gosteri artik muhafazakar icin de
vazgecilmez olgulardir.

Muhafazakarlasma siireci ve mu-
hafazakar tutum, oztunde bir “kiltirel
kimlik ingas1” iddias1 tasir. Ancak bu
kimlik ingasi, kiiresel tiiketim aligkan-
liklarindan ve kiltiirinden bagimsiz
gerceklesmez. Muhafazakdr kesim,
modernlesme siireglerinde diglanan
kiltiirel kodlarimi (din, aile, gelenek)
geri ¢agirmaya calisirken, bu kodlar
kiiresel bir tiikketim kiiltirtintin icine
de yerlestirir. Bu durumda, emperya-

lizmin kiiltirel etkisi, disaridan zorla
dayatilan bir “modernite” olmaktan
¢ikip, muhafazakarlarin kendi yagam
pratiklerinde (djjitallesme, tliketim
modelleri, yasam tarzi tercihlerinde)
“yerli ve milli” etiketlerle yeniden tire-
tilen bir modele dontigtir. Burada em-
peryalizm, dis bir saldirgan olmaktan
ziyade, icerideki muhafazakdr doni-
simi finanse eden ve sekillendiren bir
arka plan islevi goriir.

Muhafazakarlik igin modernite
sirf tehditten ibaret degildir; bazen
de bir imkandir. Emperyalizme karsi
bir kalkan olarak “teknoloji” ve “eko-
nomik gii¢” (modernitenin iki biyiik
ayagi) istendiginde, bu giiclere sahip
olmak icin “modernitenin kurallartyla
oynamak gerekir fikri” kendiliginden
icsellestirilir. Bu durumda modern-
lesme; Bati'nin siyasal ve kdiltiirel ta-
hakkiimiine kars1 bir direnme ve kar-
s1 koyma stratejisine dondstir. “Onlar
kadar gliglii olmaliyiz ki, onlara karst
durabilelim” mantig1, aslinda sekii-
lerlesmenin ve modernlesmenin en
ileri agamasidir. Stirecin sonunda tim
muhafazakarlar kapitalizmin tiiketim
kiltiriinin ve piyasa ekonomisinin
unsurlar: haline gelir.

Diger taraftan muhafazakarlik bir
kiiltiiri ve gelenegi muhafaza etme
iddiasina ragmen, Aydinlanma de-
gerlerine gore konumlandig: icin s6z
konusu kiiltirt ve degerleri hayattan
kopararak maket, miize veya aksesuar
haline getirir. Bu, kiiltiiriin ve gelene-
gin “tliketilebilir bir kiiltiirel meta” ha-
line gelmesidir. Modernlesme burada
gelenegi yok etmez; onu “sergilenen”
bir kimlik unsuruna indirgeyerek is-
levsizlestirir ve hayatin disina atar. Do-
layistyla muhafazakar tutum g¢ogu za-
man romantizm ve nostalji zemininde
kendini avutur.

Muhafazakarlasma, bir sekiiler-
lesme ve modernlesme bi¢imi olarak
aslinda modernitenin diinyadaki en
bagarili yayilma bicimlerinden biridir.
Ciinkii moderniteyi bir “yabanc istila-
s1” olarak degil, bir “i¢csellesme stireci”
olarak sundugu igin toplumun genis
kesimleri tarafindan direngle kargilas-
madan kabul edilir.

Geleneksel emperyalizm anlayigi-
nin (isgal, dogrudan askeri zora dayali
somiirgecilik) 6tesine gegen bu durum,
hedef iilkenin veya toplumun dig gi-
clin etkisini bir gsekilde “kabul etmesi”
veya bu etkiyle uyumlu bir yagam bici-
mini kendi iradesiyle benimsemesi ve
bu siireci din veya gelenek ile megru-
lagtirma yoluna gitmesidir. Burada din
bir hayat veya yasama bi¢imi degildir.
Hayat olan Aydinlanma degerlerine bir
imaj veya gosteri olarak katilir. Emper-
yal veya egemen gii¢, kendi degerleri-
ni, yasam tarzint ve diinya gorisiini
evrensel ve “arzulanir” olarak sundu-
gunda, hedef toplum bu degerleri sor-
gusuz sualsiz benimseyebilir veya tak-
lit edebilir. Ancak taklit bir siire sonra
kaniksanmis ve arzu edilmis bir yasa-
ma bi¢imine dontsiir.

Aydinlanma degerleri igsellestirilip
bir yasama bi¢imine donistiiginde
muhafazakar tutum, bu kez kendi ta-
rihi tecriibesini de yeni degerlere gore
yeniden yorumlar ve bir anlamda onu
tarih olmaktan ¢ikararak modernles-
me strecine eklemler. Asil akil bizde,
asil ilerleme bizde, asil yenilik bizde
yargilar1 yeni muhafazakar tutumun
mottalart haline gelir. Gergekte ken-
di tarihini ve ge¢misini “geri kalmig”
olarak niteleyip “ilerleme stirecine”
gonilli bir katiimdan ve bagliliktan
basgka bir sey degildir.

S6z konusu baglilik ve katilim bir
sire sonra bagimhihiga donistiginde
ise artik ciddi bir anlam krizi ortaya
cikar. Bu durum muhafazakarlagma-
nin Aydinlanma degerlerine kars: bir
karsitlik degil aslinda bir entegrasyon
oldugunun anlagilmasi ile yasanan bir
kimlik krizidir.

Oyleyse bilhassa Aydinlanma siire-
cinde pozitivist ilkelere ve metafizik
degerlerin bertaraf edilmesine karsi
olarak ortaya ¢ikan muhafazakarlas-
may! moderniteye, kapitalizme ve em-
peryalizme kars1 yegane bir tutum ola-
rak nitelemek dogru degildir. Bilhassa
bu yarg: “muhafazakar bir tutum”dur
ve yeni bir usuliin imkani1 ve yeni ya-
sama bicimlerinin mimkanligi icin
en azindan bunun tartisilmas: gerek-
mektedir. Cinkl kapitalizm ve em-
peryalizm kendi muhalefetini kendisi
tamimladiginda ve ilkelerini belirledi-
ginde basarilidir ve evrensellik iddiasi-
n1 buradan alir...
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MUSTAFA DOGU

Somiirgecilikten Emperyalizme
Yeni Diinya Diizeni

Osmanlica’da mustemleke kelimeleri ile ifade edilen kolonyalizm,
Turkce’de somiurgecilik seklinde yaygin olarak kullanilmaktadair.
Somurgecilik ise, bir devletin/ulusun baska devlet/uluslara ait
topraklara kendi halkini yerlestirerek fiziki koloniler kurmasi ve
bolgenin zengin maden kaynaklarini somirmesidir.

“Avrupalilar (beyaz adamlar) gel-
diklerinde onlarin elinde incil, bizim
elimizde ise topraklarimiz vardi. Bize
go6zlerimizi kapatip dua etmeyi 6gret-
tiler. Gozlerimizi agtigimizda baktik ki
Incil bizim elimizdeydi. Topraklarimiz
ise beyazlarin olmustu.” Sémiirgecilik
tarihinin ve kiltiir emperyalizminin
acimasiz ve en ¢ok bilinen elegtirilerin-
den biri olarak kabul edilen etkileyici
bu s6z, Kenyanin bagimsizlik miica-
delesinin onderi ve ilk devlet bagkani
Jomo Kenyatta'ya aittir. Kenyatta bu
veciz deyimiyle, emperyalizmin dini
degerleri yerel halki pasifize etmek, et-
kisizlestirmek ve bu sayede dikkatleri
dagitarak asil amaclari olan toprak ve
zengin maden kaynaklarina ¢6kmek
icin nasil kamuflaj olarak kullandikla-
rin1 ac1 bir sekilde yaganmuis tecriibeler
1s181nda mitkemmel bir sekilde 6zetle-
mektedir.

Emperyalizm; on dordinct yiiz-
yildan yirminci yiizyila kadar olan
donemde Batili bir¢ok tilkenin diger
kitalardaki tilke, ulus ve toplulukla-
ra yaptiklar1 somiirgeci ve kolonyalist
yaklagimin ideoloji olarak geldigi son
noktanin adidir. Bu ¢ergeve de Emper-
yalizm, gli¢lii bir imparatorlugun, dev-
letin, ulus veya toplulugun, bagimsiz
baska bir devlet, ulus ya da topluluk-
lar1 kolonyalist bir mantalite ile basta
siyasi olmak tizere, iktisadi/ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel bir somiirii diizeniy-
le hakimiyeti/egemenligi altina almasi
ve her tiirlii kaynagi kendi menfaatle-
ri ugruna kontrol edip kullanmasidir.
Arapcada miistamere Osmanlica'da
mistemleke kelimeleri ile ifade edilen
kolonyalizm, Tirk¢e'de somiirgecilik
seklinde yaygin olarak kullanilmakta-
dir. Somiirgecilik ise, bir devletin/ulu-
sun bagka devlet/uluslara ait toprak-
lara kendi halkimi yerlestirerek fiziki
koloniler kurmasi ve bolgenin zengin

maden kaynaklarini sémirmesidir.
Emperyalizm somiirgecilige/kolonya-
lizme gore daha kapsamli bir ¢at1 kav-
ram olup; bir devletin, diger tilke/dev-
let/uluslar tizerinde siyasi, ekonomik
veya askeri olarak toprak isgali gerek-
tirmeyen bir hakimiyet kurma ideolo-
jisidir. Emperyalizmin somiirgecilik-
ten en belirgin farki, bir tilkeyi/devleti
veya ulusu fiili olarak iggal etmekten
yahut o topraklara kendi yerlesimcile-
rini yerlestirip koloniler kurmaktan zi-
yade hegemonyasi altina almaya calis-
tig1 topraklara fark ettirmeden sinsice
sirayet ediyor olmasidir. Béylece insan
hayatinin biitiintini kapsayacak algi
ve olgularin belirleyicisi olmakta ve
kisilerin inan¢ diinyalar1 basta olmak
uizere her tiirli sosyal, iktisadi ve siya-
si alandaki egemenliklerini “celladina
asik” bir gondlli(!) yaklasim tarziyla
boyunduruk altina almig ve benimset-
mis olmaktadirlar.

Ingiltere (Birlesik Krallik) basta
olmak tizere, Avrupa kitasindan Al-
manya, Portekiz, ispanya, Belcika ve
Hollanda, Amerika kitasindan ABD,
Dogu blokundan Rusya (SSCB), Uzak
Dogu'dan Japonya egemen uluslar ola-
rak elde ettikleri kazanimlarini biyiik
oranda yakin gecmiste ortaya koyduk-
lar1 emperyalist politikalar neticesinde
elde etmislerdir. ingiltere, on yedi/on
sekizinci ylizyillarda Kuzey Ameri-
ka'nin 6nemli bir kismini kolonilestir-
mis, Asya ve Afrika’da genis bir deniz
imparatorlugu kurmustur. Avrupanin
en emperyal devletlerinden olan Fran-
sa, Glineydogu Asya, Afrika ve Ameri-
ka'daki kolonileri tizerinde karma bir
emperyalizm gelistirmis, Almanya ise
Namibya, Tanzanya, Yeni Gine, Giiney-
bat1 Afrika, Kamerun'unun baz1 bolge-
leri ve Togo gibi iilkelerin topraklarina
sahip olmustur. Bu emperyalist dev-
letler, fiili ve fiziki isgal ettikleri top-

raklarda niifuz alanlarini genisletmek
ve buralardaki hegemonyalarini kalici
hale getirmek gayesiyle emperyalist bir
felsefe gelistirmislerdir. Emperyalizm,
isgal ettigi topraklarin halklarina be-
lirli bir ideolojik bakis acis1 dayatmak
suretiyle ¢ok ciddi kdltiirel erozyona/
yikima yol agmakta, telafisi yillara sari
travmalar yagsatmaktadir.

Emperyalizmi ideolojilerin anasi
olarak kabul edersek kapitalizm basg-
ta olmak tizere laisizmi, sekiilerizmi,
siyonizmi, feminizmi, oryantalizmi,
liberalizmi, demokrasiyi... bu ananin
sadik evlatlar1 olarak degerlendirebi-
liriz. En basit sekliyle laisizm, din ve
devletin birbirinden ayrilmasi, devlet
ve kamu yonetiminde dinin belirleyi-
ci olmaktan ¢ikarilmasi, sekiilarizm
ise bunun bireysel bazda diistinsel ve
yasamsal alanlarin kurgulanmasi ola-
rak degerlendirilmektedir. Aslinda bu
tanimlamanin bu ideolojilerin gergek
boyutunu gostermekten ¢ok uzak, ya-
lin/basit/siradan oldugu, gercekte bil-
gi/vahiy ve ahlaki degerlerin kisilerin
zihin ve yagsam alanlarindan silinmesi
ile basta insan olmak {izere tim dogay1
somiirtilecek ve boyun egdirilecek bir
varlik/nesne olarak kurgulandigi or-
taya konulan uygulamalarindan c¢ok
rahat bir sekilde goriilmektedir. Ro-
nesans ve aydinlanma ile baglayan sii-
recte emperyalist sekiiler felsefe batilt
insanin zihin diinyasindaki hegemon-
yasini artirmius, etkisiz/yetkisiz/iglev-
siz kildig1 Tanrr'y1 6ldiirmek suretiyle
timden ortadan kaldirarak, kutsadig
akli ve bilimi onun yerine ikame et-
mek suretiyle egemenlik makamina
kendisini yerlestirmistir. Dogal olarak
kutsal, etik (ahlak) degerlerin belirle-
yicisi de kendisi olmustur. Etik kavra-
mi1 askin/manevi bir bagdan tamamen
koparilarak, fayda ve hazza gore maddi
temeller iizerine bina edilerek tanim-
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lanmis, yasamin gaye ve hedefini bu
fayda ve hazzi yakalamak olarak kur-
gulamistir. Bu mantalite bilimsel yasa-
lar ve maddi temellere dayandigindan
insanin dumura ugratilmis zihinsel is-
gali neticesinde yasanan olaylara bakig
acisint da degistirerek yagsanan savas,
katliam ve soykirimlardaki “cansiz ma-
sum bedenler”, “acinasi bir gortintd”
olmaktan 6te bir anlam ifade etme-
mekte, cok hizli bir sekilde “eglenceli/
keyifli icerikler”in arandig1 kanal/mec-
ralara bir gecisi saglamakta hi¢ zorlan-
mamaktadir.

Cagmmizin Islam miitefekkiri Taha
Abdurrahman, emperyalizmi, Bati'nin
modernlegsme ve kiiresellesme ad1 al-
tinda dayattig sekiiler bilgi anlayisiyla
insanin bagta ahlaki degerlerini yoz-
lagtirmasi, boylece insanin fitratini/
0zind ve bununla baglantili ahlakini
yok eden somiird araci olarak tanim-
lamaktadir. Dolayisiyla emperyalizmi
salt siyasi bir igsgal olarak gormemek
gerekliliginin altin1 ¢cizmektedir. Bagta
dini degerlerin hayatin/yasamin digina
iterek sekiiler bir mantalitenin olus-
masini sagladigini ve bununla bilimi/
bilgiyi ahlaktan/maneviyattan kopara-
rak aragsal akli dayatan topyekan bir
kiiltiirel tahakkiim olarak degerlen-
dirmek gerekliligini vurgulamaktadir.
Modernlesme, ilerleme, demokrasi,
gibi Bat1 menseili kavramlarin evren-
sel kavramlar gibi sunuldugunu, aslin-
da bunlar kendi digindaki toplumlari
hegemonyalar altinda tutmaya yara-
yan somirgecilik ideolojisinin tasi-
yicilart oldugunu savunmaktadir. Bu
cercevede basta Misliiman siyasetci,
entelektiiel, aydin, distinir, akade-
misyenler olmak tizere islam diinyasi-
nin kahir ekseriyetini zihinsel emper-
yalizme maruz kalmis, bat1 diinyasini
korti koriine taklit eden topluluklar
olarak tanimlamaktadir.

Soémirgecilik/kolonyalizm/Em-
peryalizm nur topu gibi (!)kapitalizm
adinda yepyeni bir ideoloji dogur-
mugtur. Neo/yeni-somirgecilik diye
de isimlendirebilecegimiz kapitalizm,
kiiresel sistemin tiim diinyaya en giiclii
ve adeta vazgecilmez kildig: ideolojisi-
dir. Diinyanin eskiden oldugu gibi gii-
niimiizde de gligli ve zengin tlkeleri
egemenliklerini stirdiirebilmek ic¢in
ihtiyac1 her gecen giin artmakta olan
enerji kaynaklar1 basta olmak tze-
re zengin minerallerden miitegekkil
hammaddelere erismek ve onlar1 kont-
rol altinda tutmak zorunda olduklari-
n1 bilmektedirler. Bu “direkt somiir-
gecilik” diye isimlendirebilecegimiz
isgaller yoluyla olabilecegi gibi, “is bir-
ligi, serbest ticaret, ekonomik yardim,
strdiirtlebilir kalkinma” gibi daha
sempatik, daha ilimli s6ylem ve eylem-
lerle “endirekt somiirgecilik” devreye
sokularak da gerceklestirilebilmekte-

dir. Boylece miistemleke pozisyonuna
dug/tral/miis olan ilkelerin iktidar
erkleri kendi halklarina karsi pozis-
yonlarini bu tiir vaatlerle koruyabil-
mektedir. Se¢im ¢alismalarinda iktidar
aday1 partilerin en basat s6ylem olarak
halklarina “ekonomik kalkinma’dan
bahsetmesi ve gayri safi milli hasilada-
ki payr arttirmakla kalkinmis tlkeler
seviyelerine ulasacaklarini ve “zengin-
ler kuliibii’niin 6nemli bir tiyesi ola-
caklarini vaat etmeleri de bunun en
miisahhas orneklerinden biridir. Av-
rupa Birligi, Birlesmis Milletler, Diinya
Bankasi, IMF (Uluslararasi Para Fonu),
DTO (Diinya Ticaret Orgiitii), DSO
(Diinya Saglk Orgiitii) ... gibi ulusla-
rarasi orgitler ¢agdas somiirgeciligin,
emperyalizmin “Dariin Nedve”leridir.
Bunlar; liyelerinin, aday adaylarinin ve
kaynak kullanmak isteyenlerin yerine
getirmek zorunda olduklar1 kriterleri
de belirlemekte ve onlar1 adeta kendi
ideolojilerine gore terbiye ve dizayn
etmektedirler. Kapitalizmin en temel
felsefesi insanda bitmek tlikenmek
bilmeyen tiiketim duygusunu atesle-
mesi ve sirekli kilmasidir. Dolayisty-
la bireyler konformist bir yasami elde
edebilmek ve stirekliligini saglayabil-
mek i¢in daha ¢ok kazanmak zorun-
dadir. Modern emperyalizmin tiiketim
diizenindeki hiyerarsisi, insana 6nce
ihtiyac iiretmekte, sonra bu ihtiyacl
aliskanliklara doniistiirmekte ve neti-
cede onu bagiml hale getirmek tizere
kurgulanmistir. Ge¢mis tarihte kalan
“klasik koleligi” siddetli bir sekilde
elestiren insanoglu bu kurgu ile ken-
disinin “modern bir kéleye” dontis-
tigliniin bile farkinda varamayacak
kadar bilgisizlestirilmis, suursuzlasti-
rilmigtir. Netice de kapitalizmde insan
“Homo economicus” bir varlik, diinya
ise hoyratca tiiketilmesi gereken “ser-
maye”dir.

Bugilin Ortadogu’yu kana bulayan,
en acimasiz ve algak¢a ydntemlerle
binlerce cana kiyan, tilkeleri isgal edip
sehirlerini  yagmalayarak kendileri
icin yerlesim yerleri kuran siyonizmi
de emperyalizmden bagimsiz disiin-
memek gerekmektedir. On sekiz/on
dokuzuncu yiizyillarda emperyalizm/
somtrgecilik, yeni diinya haritasini ve
insanlik tarihini sekillendiren baslica
ideolojiler olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Siyonizmin kuramcisi/fikir babasi
Theodor Herzl'in “arzi mev'ud” felse-
fesini anlattigi yazilarina bakildiginda
“Siyasi Siyonizm”in koklerinin em-
peryalizm ve sOmiirgecilige indigini
¢ok rahat bir sekilde gorebiliriz. Zira
Siyonizmin en temel iddias1 olan “Us-
tiin 1rk” savunusuna esin kaynakligi-
n1 olusturan 1rk¢iigin on dokuzuncu
ytzyilda tim diinyada etkin olan em-
peryalizm ile yayildig1 bilinmektedir.
Bu cercevede Edward Said, 1880’lerden

itibaren Filistin topraklarinin somiir-
gelestirilmesinin temellerinin, Avru-
pa entelektiiel kiilttirtiniin tarihinde
aranmasi gerektigini belirtmektedir.
Said “Oryantalizm” adl1 eserinde sdyle
der: “Emperyalizm ve Siyonizmin ente-
lektiiel koklerini agiklamak istiyorum,
cunki her ikisi de 19. ylizy1l siyaset ve
kiltir distincesinin mirasi olarak bizi
etkilemeye devam ediyor. Bu mirasi
tam olarak anlamadan, 1rk¢iligin yeni
veya gecici bir olgu oldugunu disiin-
me hatasina disebiliriz. Siyonizm ve
emperyalizmin birbirlerinden nasil
ilham aldigini, her ikisinin de Bati'nin
siyasi ve entelektiiel kiiltiiriniin mer-
kezinde yer aldigini gosterecegim... 19.
yuzyll Avrupa bilimi, insanlar1 ve diin-
yayt siniflandirmada biiyiik bir basar
elde etti. Modern emperyalizmin ger-
cek kokeni, sistematik siniflandirma
distincesidir. Bu distince, insanlart
beyaz, kirmizi, sari, kahverengi ve si-
yah tiplere aywrarak irk¢iligi dogur-
mustur... Insanlar beyaz gelismis iire-
ticiler ve siyah asag tiiketiciler olarak
ayrildi; topraklar uygar ve bos alanlara
ayrilarak beyaz Avrupalilarin hakki al-
tinda ele gecirildi”

Teoman Durali “Ingiliz-Yahudi
Kiiresel Medeniyeti” olarak isimlen-
dirdigi emperyalizmin ii¢ seytani sa¢
ayagini olusturan ilkesinin oldugunu
bildirmektedir. Bunun anavataninin
Ingiltere oldugunu -ki {ist akil burada
sekillenmekte-, yavru vatanlarmin ise
ABD ve islam aleminin kalbine han-
cerlenmisgesine saplanmis bir ur olan
siyoncu Israil olarak adreslemektedir.
Diinyanin biiyiik oranda siyasi ve ikti-
sadi diizeninin bu ti¢ odak noktasinin
degerleri ve ¢ikarlar etrafinda sekil-
lendigini savunmaktadir. Kiiresel zih-
niyet, sosyal mecralar ve gorsel medya
araciligiyla  zihinleri/kalpleri/ruhlar
istedigi ve arzuladig: gibi isgal etmek-
te, insani esir alip sekillendirmekte ve
onu aciz birakmaktadir. Bu seytan ti¢-
liisii ve yandasglar saldirganlikta sinir
tanimamakta, kendilerini dizginleye-
bilecegi diistiniilen basta uluslararasi
hukuk (!) olmak tizere kendi elleriyle
ihdas ettikleri putlarinin mabetleri
konumundaki kurumlar1 kendi elle-
riyle yikima ugratmaktadirlar. Siyonist
ceteyi ayakta tutan ve ona cesaret ve-
ren hig stiphesizdir ki, ABD, Avrupa ve
bir¢ok korfez tilkesinin vermis oldugu
destek ile birlikte kars1 durus sergiliyor
gibi gorlinenlerin acziyetidir vesselam.
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Tirk Modernlesmesi Hakkinda

Bat1 toplumlarinin Emperyal ve kolonyal faaliyetleri sonucu
zenginlesmesi ve statiikoyu temsil eden Katolik kilisesinin sosyal,
ekonomik ve siyasal hayattan uzaklastirilip kilise duvarlari i¢cine
haps edilmesiyle sonuc¢lanan bir dizi faaliyetin sonucu olarak ortaya

cikmgtir.

“Ileri “ve “Geri “buna bagh olarak “ile-
ricilik” ve “Gericilik” kavramlar1 anlam-
lar itibariyle; icerigi ve ne zaman, hangi
amacla kullandigina bagl olarak degisen
rolatif ve istismara son derece miisait
kavramlardir. Sizin diin gericilik olarak
adlandirdiginiz bir durus, bir tavir, bir dii-
stince ve yagsam bi¢imi belki de bu giiniin
en ilerici durus ve tavr: olabilir. Hatta ya-
rin i¢in de 6yle olmast miimkiin olabilir.
Ayrica bu tiir kavramlari anlam ve igerik-
leri itibariyle tamamen ¢arpitip, i¢ini bo-
saltip kullananlarin aslina bakildiginda en
gerici insanlar olmasi da miimkandir ki
bu durum giiniimiizde bdyle olmaktadir.
Ornegin Tiirkiye'de ilericiligi sadece ¢ip-
lakliga, icki igmeye, laiklik ve Kemalizm'e
indirgeyen ziimrelerin aslinda bilim tek-
nik, teknoloji vs anlaminda bos s6zden ve
polemikten bagka bir sey tiretmediklerine
baktigimizda gercek gericilerin kim ol-
duklar1 daha iyi anlasilacaktir. Dolayisiyla
bu tir kavramlar kullanirken anlamlar
mutlaklastirilmamali ve bir anlamda taki-
lip kalmamalidir.

Hakeza Ilericilik ve gericilik kavram-
lar1 ayn1 zamanda politik ve siyasi kav-
ramlardir. Bir ¢ok cevrede ilim ve tekno-
loji veya sanayi ve teknik kalkinma vs gibi
anlamlarla sinirli kullanilsa da egitimden
tutun da teknik, saglik, ekonomi hatta din
vs ye kadar bir ¢ok alani ilgilendirir.

Bu kavramlar hangi anlamiyla kulla-
nilirsa kullanilsin Miisliiman Tiirk toplu-
munda kullanilis ge¢misi de ¢ok eskilere
gitmez. Bu kavramlara bagli ve bunlarla
iliskili olarak, “Aydin” ve “Yobaz”, “Cagdas
/Modern” ve “Cagdisi, vs gibi kavramlar da
kullanilmaktadir.

Kaba hatlariyla; bu tiir tartismalar Bat1
toplumlarinin Emperyal ve kolonyal faali-
yetleri sonucu zenginlesmesi ve statiiko-
yu temsil eden Katolik kilisesinin sosyal,
ekonomik ve siyasal hayattan uzaklastiri-
lip kilise duvarlar igine haps edilmesiy-
le sonuclanan bir dizi faaliyetin sonucu
olarak ortaya gikmigtir. Bu tiir faaliyetler
kisaca Reform, Ronesans ve Aydinlanma
hareketleri olarak adlandirilmistir. Ozel-
likle Ortagag karanlig: olarak adlandirilip
otekilestirilen batili ge¢mis, ilerlemeye
engeldir ve ilerlemek isteyen batili insan
ayaklarindan bu kilise prangalarini sékiip

atinca Protestanlik olarak da adlandirilan
doniisimi saglamis, ardindan birikmis
atil durumdaki Katolik sermayeyi dolagi-
ma sokarak makine veya sanayi devrimi
olarak bilinen atilimi gerceklestirmis ve
diger bir tabirle modernleserek madden
kalkinmaig ve ilerlemistir.

Bir agidan bakildiginda bu: aslinda
kéhne batinin deri ya da kabuk degistirme
siirecidir. Aslinda her mevsim eskiyen ka-
bugunu birakip yeni kabuguna biiriinen
yilan gibidir. Yani ne kadar kabuk degisti-
rirse degistirsin 6zlinde yine yilandir Bati,

Buna bagl olarak, Tirk modernles-
mesi de taklitci ve 6ykiinmeci bir moder-
nlesmeden Oteye gitmemistir. Bu siireg te
Tanzimat denilen ve ilk belirtilerini 1839
da Mustafa Resit Pasa tarafinda okunup
duyurulan Tanzimat Ferman: diye deni-
len bir bildiriyle kendini a¢iga vurmustur.

Tanzimat Fermani diye bilinen fer-
man, 3 Kasim 1839'da Giilhane Parki'nda
halka duyurulan ve Osmanli Devleti'nin
modernlesme siirecinde doniim noktast
olan bir reform bildirisidir. Osmanl ta-
rihinde Tanzimat D6énemi olarak anilan
bu siireg, devletin hukuk, yonetim ve top-
lum hatta din diizenini Bati normlarina
yaklastirma ¢abasinin ilk biiytik adimidir.
Tanzimat Fermani nedir? sorusuna veri-
lecek en temel yanit, onun batili normlara
uygun sosyal bir hukuk devleti ingasina
yonelik kapsamli bir 1slahat programi ol-
dugudur. Ferman, padisahin mutlak yet-
kilerini sinirlandirarak halkin can, mal ve
namus giivenligini kagit tizerinde giiven-
ce altina almus; vergide adalet, askerlikte
diizen, yargida esitlik gibi ilkeleri ortaya
koymustur. Bu yoniiyle Tanzimat Ferma-
n1 maddeleri, hem bireysel haklar1 hem
de devletin sorumluluklarini tanimlayan
cagdas ilkeler tagimak iddiasindadir.

Turkiyenin Tanzimat'la baglayan ve
ozellikle son iki yiiz yila yakin bir siire
once icerisine atildig: siire¢ ise; modern-
lesme ve batililasma adi altinda igerisine
dahil edilmeye calisildigi sonu gelmez
maceranin son agamasidir. Bu macera
kimi zamanlar asrilesme olarak, kimi
zaman da batililagma ve modernlesme
maceras! olarak adlandirlmistir. Kendi-
sini bu maceranin disinda tutmaya 6zen

gosteren kimseler de kim oldugu aslinda
belli mihraklar tarafindan ¢agdisi, gerici,
yobaz, dinci vs. gibi s6zde asagilayic1 yaf-
talarla yaftalanip, kigiik dastrilap, dis-
lanmaya ve sindirilmeye ¢alisilmistir.

Simdilerde ise goriiniiste sessiz kalma-
y1 ama sinsi faaliyetlerini perde arkasin-
dan ve masa aparatlarla yiriitmeyi tercih
eden bu mihraklarin mevcudiyeti ehl-i in-
saf insanlar tarafindan bilinmektedir.

Bu kitleler Tiirkiyenin batili normlarla
modernlesmesi ve dini hassasiyetlerinin
azaltilmasi; sonunda da tamamen yok
edilmesi disiincesi hala bilingaltlarinda
sakli durmakla beraber firsatini buldukla-
r1 ilk anda aqiga vuracaklarinda hig stiphe
yoktur.

[ster batililagma, ister modernlesme
ve cagdashik diye adlandirilsin; bizce bu
macera gercekte bir “din degistirme” bas-
ka bir tabirle bir anlamda “Protestanlag-
tirma” macerasidir. Clinkii modernlesme
ve batililasma ad: altinda yapilmaya cali-
silan sey tamamen yasam bi¢imini degi-
siminden ibarettir ve bununla ulagilmaya
¢aligilan sonug da bu topraklarin insanini
kendi koklerinden, geleneginden, dinin-
den koparip Hristiyan batiya eklemlemek
onun bir parcasi haline getirmektir.

Tirkiye'de geri kalmighgmn tarihini
yazan batici/Laik yazarlar ozellikle eko-
nomik ve iktisadi alanda geri kalmiglh-
gimizin ve kalkinamayigimizin sebebini
[slam’a fatura etmeyi marifet zannedip
“geri kalmigligimizin nedeni Misliiman
olmamizdir, modern bat1 kalkinmiglhiginm
Protestanhiga borcludur. Biz de islam’dan
vazgecer ve batililagirsak geri kalkinmig-
liktan kurtulur ve kalkiniriz.” goriisiini
savunmaktadirlar. Bu kesimin, batinin
maddi kalkinmasimin nedenini Protes-
tanlikta gérmelerinin elbette hakli gerek-
celeri olabilir. Fakat Islam’in geri kalmus-
ligin nedeni olarak gosterilmesinin hi¢bir
hakli ve tutarl gerekgesi yoktur.

TURKIYE'NIN MODERNLESME CA-
BALARI

Hatirlanacagi tizere “Birinci Diinya
Savagi'ndan mittefikleriyle birlikte yenik
¢ikan Tirkiye, cok kotii sartlarda Mond-
ros Mitarekesini imzalamis, devletin di-
zenli ordusu dagitilmis, tilkenin degisik
bolgeleri savag galibi devletler tarafindan
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isgal edilmis ve paylasilmisti. Savasin so-
rumlusu olarak goriinen Ittihat ve Terakki
liderleri kacarak tilkeyi terk ettikten sonra
Ingiliz isgali altinda kalan Istanbul'daki
padisahta ne yapacagini sagirmis ve devlet
yikilmanin esigine kadar gelmisti. Devleti
icerisine distigi bu ¢ikmazdan kurtar-
maya calisan bazi gruplar, Batili devletle-
rin maddi kalkinmighigini da 6rnek goste-
rerek, “biz de Batililagirsak kurtuluruz(
Bir anlamda manda 1ve himayesini kabul
edersek” tezini ortaya attilar. Aslina baki-
lirsa bu goriis hig de yeni bir goriis degildi.

Tirkiyenin batililasma/modernlesme
ve bu sayede yenilesme macerasi III. Se-
limle baglamis ve II. Mahmut, Tanzimat
ve Mesrutiyet donemlerindeki bir takim
yenilik hareketleriyle devam etmistir.
Tém bu dénemdeki yenilik hareketleri ga-
yet eklektik (belli alanlarda ve segilerek)
yapildig1 i¢in tam teslimiyet¢i ve kokten
batililasma yanlisi sayllmazlar. Ustelik o
donem baticiligint merkezi otoritenin te-
mel karakterini degistirmeden bir takim
problemlere ¢6ziim arayisi olarak gérmek
durumundayiz. Zaten Protestanlik s6zcii-
gii de o zamanlar dini bir anlam tagimak-
tan Ote bir 6neme sahip degildi.

Tiirkiye de Islam ve Modernlesme tar-
tigmalarimin geemisi Cumhuriyetin ilk
yillarina kadar uzanir. ilk etapta islam’in
modernlesmesi/batililagmast  baglamin-
daki resmi taleplerin sonucu olarak giin-
deme gelen modernlesme olgusu iki sekil-
de algilanmigtir.

Bir yandan; Islam’in sosyal hayatin her
alanina, (egitime siyasete, ekonomik ve
iktisadi hayata, aile hayatina...)mtidahale
eden, kural koyan geleneksel yapisindan
styrilmast ve icerisinin bosaltilmasi sure-
tiyle siyasetin emrinde pasif bir din hali-
ne gelmesi dogrultusundaki siyasi talebi
temsil etmistir.

Diger yandan da Modernligin/cag-
daslagsma batida ekonomik kalkinmay1
ve kapitalist siireci baglatan gii¢c oldugu
diisiincesiyle; Islam diinyasinda da eko-
nomik kalkinmayr motive edecek ve yeni
olusturulmaya ¢aligilan milli dine katkida
bulunacak bir unsur olarak gortilmistiir.

Osmanl Imparatorlugunun tarihteki
misyonu nu tamamlamasindan ve yikil-
masindan sonra yeni bir yonetim arayisi-
na giren Meclisin i¢inden ¢ farkli goriis
¢ikmist1 Bu goriislerden her biri iilkenin
icinde bulundugu ¢ikmazdan kurtarilma-
s1 ve gelecegi hakkinda farkli diisiince ve
tutumlara sahipti. Kimileri hi¢bir degi-
siklik yapmadan eski diizenin devamini
talep ederken kimileri de eski diizenin
tamamen kaldirilmasini ve yerine yepyeni
tamamen batic ve sekiiler /laik bir siste-
min kurulmasimin micadelesini veriyor-
lard:.

Her biri ayr1 bir talebi, paradigma/mo-

1 Manda: Fransizca mandat “1. vekalet
verme, bir gérevi emanet etme, 2. 1. Diinya
Savagi ertesinde Milletler Cemiyeti biinye-
sinde olusturulan bir yénetim bi¢imi” s6zcii-
ginden alintidir. Bu sézciik Latince manda-
tum “gdrev, emanet” sdzciigiinden alintidir.

deli ve ayr1 bir yorumu ifade eden grup-
lar 1)islamcilar/Muhafazakarlar, 2)Tiirk-
¢liler/Turancilar, 3)Baticilar/Laiklerden
olugsmaktaydi.

Islamc1 olarak bilinen kanadin en
onemli 6zelligi; modern donemin bir Is-
lam yorumu olarak Misliman kimligi
koruma hassasiyetiyle modern bilgiyi ge-
listirme ¢abasina girmeleriydi. Yani Mis-
liiman kalarak, modernlesmeyi saglamaya
calisiyorlardi. Eklektik bir tutum i¢indey-
diler. Batinin ilmini ve fennini alarak, Is-
lam, ahlak, kiilttir, ve siyasetini tehlikelere
kars1 korumay1 amagliyorlard..

Bir diger paradigma Tiirk¢ii ve Turanci
paradigmadir. Ulusalci/Milliyetci episte-
molojiden beslenen bu goriis Tirkgtilitk
distincesinin egemenligi dogrultusunda
miicadele veriyordu. Tirkeli disiince de
asil vurgu ulus ve 1rk diistincesine yapili-
yordu.Yani bunler da eklektik ti. Tiirk¢i
paradigma diinya goriislerinde de bat1 bi-
limini referans gosteriyorlardi.

Baticilar ise modern laik paradigmay1
temsil ediyorlardi. Uzlagmasiz bir sekilde,
dini/milli bir kayg! tasimadan toplumsal
ve tarihsel farkliliklar1 dikkate almadan
hararetli bir gekilde Batililagmayi/Pro-
testanlagsmayi, modernlegmeyi savunu-
yorlardi. Batici paradigmada mesruiyet
kaynag: tekti. Hem asil vurgu batililas-
maya idi, hem de diinya goriisii olarak
batihlasma tercih ediliyordu. Ozellikle
Ictihat Dergisinde goriislerini agikliyor-
lardi. Meshur batict Abdullah Cevdet’e
gore bat1 “Nur'u da simgelemektedir ve
Osmanli da bu Nur’a kosmak zorunda-
dir. Bati1 demek istiinlik ve giicliilik
demektir. Bat1 uygarliktir, bu bakimdan
ekonomik ve toplumsal ¢agdasligi sim-
gelemektedir. Bu ylzyilin fikir ve ihti-
yaclaria uygun medeni bir devlet olmak
istiyorsak Batililagmaktan bagka ¢aremiz
yoktur. Baticilik sevdasinda bir bagka ba-
tic1 Celal Nuri Ileri daha da ileri giderek
Tirk kaninin kalkinmaya misait olmadi-
gin1 bu yiizden de “Tiirk kanina batili kan
eklenmesi "ve Tiirk kadinlart i¢in batidan
... erkek getirtilmesi gibi garip tekliflerde
bulunur.

Sonucta dikkat edilecegi gibi her g
gortiste de biitiin referanslar modern ba-
tiya, bat1 bilimine ve dolayisiyla bat: ka-
pitalizmine ve sonucta da Hristiyanligin
modern yorumuna yani Protestanliga ¢i-
kiyordu. Tek farkla islamcilar ve Tiirkgiiler
eklektik(se¢gmeci) ve dikkatli davranma-
larina ragmen Baticilar tam entegrasyonu
istiyorlardu.

Geride biraktigimiz bir yiizyil, Tirkiye
de, yukarda sozlinii ettigimiz batici laik
paradigmanin devlet yonetimine hakim
oldugu bir ylizy1l olarak ge¢misti. Bu siire
zarfinda hitkiimet edenlerin tamami bu
batict laik paradigmanin hdakimiyet ala-
nini genisletmek ve giictinii pekistirmek
amaciyla elinden geleni yapmaktan geri
durmamustir. Her seyden once devrimler
yoluyla yapilan yenilikler, Martin Lut-
her'in Protestanlik hareketine oldukg¢a
¢ok benzemekte ve aymi sonuglar elde

edilmeye c¢alisilmaktadir. Mesela; Laiklik
hareketiyle Dinin bireyi ilgilendiren tarafi
disindaki tiim 6zellikleri budanmis, din
vicdanlara hapsedilerek pasif beseri 6g-
retiler diizeyine indirgenerek etkisiz hale
getirilmeye calisilmistir. Din isleri devlet
islerinden ayrilarak Dini devlet iglerine
alet etmeme gerekee ve bahanesiyle tiim
devlet kademelerinde her tiirlii yolsuzluk
ve yagma'nin 6nd agilmis ve devlet ‘in
tim degerleri talan edildigi halde sesini
cikaran olmamustir. [badet dilinin Tiirkge-
lestirilmesi bahanesiyle insanlar (ilahiyat
Fakiilteleri, imam hatip okullar1 ve Diya-
net gorevlileri dahil) Kur'an-dan uzaklag-
tirllmaya caligilmustir.

Ozellikle Kur'an-1 Kerim'in siparisle
yaptirilan s6zde ¢agdas cevirileri vasitasiy-
la Kur’an zamanimiza uyarlanip moderni-
ze edilmeye calisilmistir. Onceleri Camiye
hapsedilen Din orada da rahat birakilma-
mis, Camilere tipki Hristiyan kiliselerin-
de oldugu gibi; oturmak i¢in rahat siralar
ve soylenecek ilahilere renk katmak i¢in
miizik aletleri konulmasi teklif edilmistir.
Hatta belli bir donemde Ezanin Tiirkge
okunmasi ve namazin Tiirk¢e Kur’an ¢evi-
rileriyle kildirlldig1 ¢ogumuzun malumu-
dur. Medreselerin, 1slah yerine tamamen
ilgasi ile ulema sinifi ortadan kaldirilmas,
dini otoriteler baski altina alinarak sin-
dirilmis, meydan, 6nce cahil ve ukala bir
sinifin ellerine birakilarak halkin dinden
nefret etmesi saglanmaya c¢alisilmigtir.
Mesela Halide Edib'in “Sinekli Bakkal”
Resat Nuri'nin “Yesil Gece” romanlarinda
yapmaya ¢alistiklari sey budur.

Yukarda verdigimiz o6rnekleri cogalt-
mak her zaman mimkiindiir fakat yeterli
oldugunu disindigtmiiz icin fazlaca
uzatmaya gerek gérmedik. Bu bolimiin
sonunda Sunu da séyleyelim ki; varligim
Osmanlidan ve onun temsil ettigi deger-
lerden kopusa baglayan Tiirkiye Cumhu-
riyeti her bakimdan onun ziddina bir tu-
tum sergilemis ve toplum hayatinda islam
a iligkin ne varsa ona mesafeli durmay1
modernlesmek olarak kabul etmistir. Yeni
Tirkiye’'nin yonetici kadrosuna gore Tiirk
toplumunun biinyesinde Mislimanlig
hatirlatan her sey viicudun kangren ol-
mus bir uzvu gibi goriiniiyordu ve derhal
kesilip atilmaliydi.

Giniimiiz TBMM catis1 altinda da bu
gortislerin hepsi biraz daha yumusatilmis
ve ehlilegtirilmis olarak varliklarini str-
dirmektedirler. Buna ilaveten, Avrupa
birligi siireci ve batililasma, ¢agdaslagsma,
demokrasi ve laiklik gibi maddeler so6z
konusu olunca mevcut guruplarin goris
farklar asgariye inmekte ve adeta birinin
digerinden farki kalmamakta ve hatta ki-
min daha ¢ok batici oldugu konusunda
adeta birbirleriyle yarigsmaktadirlar.
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Iblis Emperyalizmi

Kur’an’in anlattig1 biiyiik miicadelede merkezi sahsiyet
Iblis’tir. Ciinkii insanli1 saptirmaya yemin eden, kiyamete
kadar miihlet isteyen ve insanligin cogunu Allah’in yolundan
cevirmeyi hedefledigini agikca ilan eden odur.

Kur'an'in Haber Verdigi Biiyiik
Hakimiyet Projesi

Emperyalizm denildiginde c¢ogu
insanin zihninde ordular, isgaller, s6-
mirgeler ve siyasi hakimiyetler canla-
nir. Tarih boyunca nice devletler bagka
toplumlarin topraklarini ele gecirmek,
servetlerini kontrol etmek ve insan-
larim1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
yonetmek istemistir. Ancak Kur’an'm
haber verdigi ve cogu zaman yeterince
tizerinde durulmayan baska bir haki-
miyet projesi daha vardir. Bu proje her-
hangi bir devletin, milletin veya ¢agin
sinirlartyla kayith degildir. Bir tlkeyi
degil yerytiziind, bir nesli degil biitiin
nesilleri, bir toplumu degil insanligin
tamamini hedef almaktadir.

Bu biiyiik projenin merkezinde ib-
lis bulunmaktadir.

Ginliik dilde ¢cogu zaman “seytan”
ve “Iblis” kelimeleri ayn1 anlamda kul-
lanilmaktadir. Oysa Kur’an’a gore iblis,
Hz. Adem’e secde etmeyi reddeden ve
Allah’'in emrine bagkaldiran cinin 6zel
ismidir. Seytan ise insanlardan ve cin-
lerden Allah’a isyan eden, batil: siisle-
yen ve insanlar1 haktan uzaklastirmaya
calisan varliklar i¢in kullanilan daha
genel bir isimdir. Bu sebeple Kur'an'da
insan seytanlarindan da cin seytanla-
rindan da s6z edilmektedir.

Kur’an'm anlattigi biiyiik miicade-
lede merkezi sahsiyet iblis'tir. Ciinkii
insanlig1 saptirmaya yemin eden, kiya-
mete kadar miihlet isteyen ve insanli-
gin cogunu Allah’'in yolundan ¢evirme-
yi hedefledigini agikga ilan eden odur.

Nitekim Allah Tedld onun su sozle-
rini haber vermektedir:

“Andolsun ki onlar i¢in senin dos-
dogru yolunun tizerinde oturacagim.
Sonra 6nlerinden, arkalarindan, sagla-
rindan ve sollarindan onlara (her tiir-
It imkanla) sokulacagim. Sen onlarin
¢ogunu sitkredenlerden bulamayacak-
si.” (Araf 16-17)

Bu ayet dikkatle okundugunda Ib-
lis'in hedefinin birka¢ giinahkar insan

olmadig: goriliir. O insanligin ¢ogu-
nu hedef almaktadir. Miicadelesini de
insanlarin, Allah'in dosdogru yolunda
bulunmalaryla ilgili gormektedir. Bu
sebeple saldirisin1 dogrudan hak yol
tizerinde yogunlastiracagini séylemek-
tedir.

Kur’an’in bagka bir ayetinde ise he-
def daha acik ifade edilmektedir:

“Izzetine andolsun ki onlarin hep-
sini mutlaka azdiracagim. Ancak ihla-
sa erdirilmig kullarin miistesna.” (Sad
82-83)

Bu ifadeler siradan bir vesvese fa-
aliyetinden degil, uzun vadeli ve kii-
resel bir yonlendirme projesinden
soz etmektedir. blis yalniz bireylerin
davraniglarint  degil; distincelerini,
inanglarini, degerlerini, toplumlarin
ve medeniyetlerini etkilemeyi hedefle-
mektedir.

Ustelik Kur’an, bunun yalniz bir
temenni olarak kalmadigini da haber
vermektedir:

“Andolsun ki Iblis onlar hakkinda-
ki zannini dogru ¢ikardi da miimin-
lerden bir grup disinda ona uydular”
(Sebe 20)

Iste bu noktada kargimiza onemli
bir soru ¢ikmaktadir: Insanhgm ¢o-
gunu hedefleyen bu biiyitk miicadele
hangi araglarla yiiriitiilmektedir? Iblis
insanlar1 nasil etkilemekte, nasil yon-
lendirmekte ve nasil kendi hedefleri
dogrultusunda harekete gecirebilmek-
tedir?

IBLIS'IN SILAHLARI

Zan, Heva ve Siislenmis Batil

Iblis’in hedefinin insanligin cogunu
Allah’in yolundan uzaklastirmak oldu-
gunu gordiik. Peki, bunu nasil basar-
maktadir?

Kur'ana bakildiginda iblis'in en
biyiik silahlarinin dogrudan kiliglar,
ordular veya zorlayic giicler olmadigi
goriilmektedir. Onun asil savas alani
insan zihni, kalbi ve diistince diinya-
sidir. Bu sebeple kullandig silahlar da

¢ogu zaman goriinmezdir.

Bu silahlarin basinda zan gelir.

Allah Teéla s6yle buyurmaktadir:

“Eger vyeryliziindekilerin ¢oguna
uyacak olursan seni Allah’in yolundan
saptirirlar. Onlar ancak zanna uyuyor
ve sa¢maliyorlar” (En’am 116)

Kur'an'in elestirdigi sey bilgisizlik-
ten ¢ok, bilginin yerine gecirilen zan-
lardir. Ciinkii zan ¢ogu zaman bilgi
kiyafeti giyer. Delilsiz iddialar hakikat
gibi sunulur, tahminler kesin bilgi gibi
pazarlanir ve insanlar bunlar sorgula-
madan benimserler. Bu sebeple Kur'an
baska bir yerde:

“Zan, hakikat adina higbir sey ifade
etmez.” (Yanus 36) buyurarak bu tehli-
keye dikkat cekmektedir.

iblis’in kullandig: ikinci biiyiik si-
lah hevadir. Kur'an'in ifadesiyle bazi
insanlar zamanla arzularini 6l¢ti hali-
ne getirirler:

“Hevasini ilah edineni gérdiin mi?”
(Casiye 23)

Boylece dogruyu ve yanlisi vahye
gore degil, kendi isteklerine gore belir-
lemeye baslarlar. iblis’in isi de tam bu-
rada kolaylasir. Ctinkii Allah’'in emrine
kars1 gelmek icin bazen disaridan bir
diismana gerek kalmaz; insanin kont-
rol altina alinmamuis arzulari yeterlidir.

Kur'ann dikkat cektigi bir bagka
yontem ise kuruntulardir. Iblis sdyle
demektedir:

“Onlarn mutlaka kuruntulara diisi-
recegim.” (Nisa 119)

Insan bazen giinahimi kiigiimseye-
rek, bazen tovbeyi erteleyerek, bazen
de batil bir inang tizerinde oldugu hal-
de kurtulacagini sanarak kendi ken-
disini aldatabilir. Kuruntu, hakikat ile
insan arasina c¢ekilmis gértinmez bir
perdedir.

Ancak Iblis'in en etkili yontemle-
rinden biri belki de kottlagiu gilizel
gostermesidir. Nitekim Kur’an onun su
sozlinii nakleder:
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“Onlara yerylizinde yaptiklarim
stislti gosterecegim.” (Hicr 39)

“Onlara yerylziinde fesat ¢ikarma-
yin denildiginde, biz ancak 1slah edici-
leriz derler” (Bakara 11)

Tarih boyunca nice sapmalar, nice
zulimler ve nice batil disiinceler in-
sanlara cirkin olduklar igin degil, gii-
zel gosterildikleri i¢in kabul ettirilmis-
tir. Sirk sevgi gibi, isyan 6zgirliik gibi,
zultim adalet gibi, batil ise hakikat gibi
sunulmustur.

Bu noktada Kur'an son derece
onemli bir silaha daha dikkat ceker:

“Insan ve cin seytanlar1 (aldatici
yaldizli sozleri) velilerine ilham/telkin
ederler..” (En'Am 112)

Demek ki iblisin ordular yalniz
kotiiliik tiretmez; onu siisler, pazarla-
yabilir hale getirir ve etkileyici slogan-
larla insanlarin 6niine koyar. Batilin
kalic olabilmesi icin ¢cogu zaman yal-
dizli sozlere ihtiyag vardir.

Kur’an'm ortaya koydugu tabloya
gore Iblis'in en biiyiik zaferleri savas
meydanlarinda degil, zihinlerde ka-
zanilmaktadir. Clinkidi 6nce disiince
degisir, sonra inan¢ degisir, ardindan
davranis degisir ve nihayet toplumlar
dontistr.

Bu sebeple iblis'in miicadelesi yal-
niz ahlaki degil; ayn1 zamanda fikii bir
miucadeledir. Hak ile batil arasindaki
savag ¢cogu zaman insanlarin kalplerin-
de ve zihinlerinde baglamaktadir.

IBLiS’IN VEKIL YONETIMLERI

Tagutlar ve Hakimiyet Diizenle-
ri

iblis'in hedefinin insanlar1 etki-
leyen fikirleri, inanglarm ve degerleri
degistirebilen bir giiciin, toplumlar
yoneten sistemler lizerinde de etki-
li olmaya calismasi tabiidir. Nitekim
Kur’an, yalniz ferdi sapmalardan degil,
insanlar1 Allah’in hitkmiinden uzak-
lastiran biiylik gii¢ odaklarindan da
sOz etmektedir.

Kur’an g6yle buyurur:

“Iman edenler Allah yolunda sava-
sirlar. Inkar edenler ise tagut yolunda
savastrlar. O halde seytanin dostlartyla
savagin...” (Nisa 76)

Ayet dikkatle incelendiginde ilging
bir bag kurulmaktadir. Once “tagut
yolu” zikredilmekte, hemen ardindan
da “seytanin dostlar1” ifadesi kullanil-
maktadir. Bu, Kur'an'in tesadiifen kur-
dugu bir iliski degildir. Insanlar1 Al-
lah’in yolundan uzaklagtiran, Allah’in
hitkmii yerine bagka otoriteleri hakim
kilan ve kullar1 kullara boyun egdiren
sistemlerin arkasinda seytani bir yone-
lis bulunduguna isaret edilmektedir.

Tagut yalniz bir kisi degildir. Bazen

bir hitkimdar olur, bazen bir ideoloji,
bazen bir kurum, bazen de insanla-

rin hayatimi Allah'in rehberliginden
koparan bir diizen haline gelir. Ortak
6zellik ise aynidir: Allah’'in otoritesinin
yerine bagka bir otorite koymak.

Kuran'in anlattigi Firavun bunun
en acgik 6rneklerinden biridir. Firavun
yalniz inkar eden bir sahis degildir;
ayni zamanda bir yonetim modelidir.
Glici hakikatin oOniine gegiren, in-
sanlar siniflara ayiran, korku ve pro-
paganda ile yoneten bir sistemdir. Bu
yizden Kuran onu yalniz tarihi bir
sahsiyet olarak degil, tekrar tekrar or-
taya cikabilecek bir karakter ve diizen
olarak sunmaktadir.

Ayni durum Karun'da ekonomik
giic, Himan'da ise biirokratik ve idari
giic seklinde karsimiza ¢ikar. Boylece
Kur’an, batil diizenlerin yalniz siyaset-
le degil; servet, propaganda ve yonetim
mekanizmalariyla birlikte ¢alistigini
gostermektedir.

Bu tablo eski ¢aglarla da sinirli de-
gildir. Tarih boyunca farkli isimler al-
tinda benzer sistemler ortaya ¢ikmig-
tir. Kimi zaman kralliklar, kimi zaman
diktatorliikler, kimi zaman 1rk tistiin-
liglinii esas alan hareketler, kimi za-
man da insani yalniz maddeden ibaret
goren ideolojiler seklinde...

Isimler degismis olsa da temel
mantik degismemistir: insanin Allah’a
kullugunu zayiflatmak ve onu bagka
bagliliklarin igine cekmek.

Asil mesele, Firavun mantiginin bu-
giin hangi sekillerde yasamaya devam
ettigini gorebilmektir. Ciinkii Iblis’in
imparatorlugu yalniz ge¢miste kurul-
mus bir yap1 degildir; her ¢agda yeni
isimler, yeni sloganlar ve yeni araclarla
kendisini yeniden tiretmektedir.

Ancak Iblis'in en biiyiik basarilarin-
dan biri devletleri ve sistemleri etkile-
mekten de Oteye gegmektedir. Ciin-
ki bir toplumu disaridan yonetmek
zordur; fakat onun inancini iceriden
degistirmek cok daha kalici sonuglar
dogurur. Tarih boyunca Iblis'in en et-
kili faaliyet alanlarindan biri dinlerin
iceriden dontistiiriilmesi olmustur.

DINLERIN ICERIDEN iSGALI

Iblis’in En Biiyiik Zaferlerinden
Biri

Bir dini tamamen ortadan kaldir-
mak zordur. Insanlar kutsal kabul
ettikleri degerlere kolay kolay sirt ce-
virmezler. Fakat bir dini iceriden do-
nistiirmek, onu aslindan uzaklastir-
mak ve insanlara bunu fark ettirmeden
yapmak ¢ok daha etkili sonu¢lar dogu-
rabilir. Bu sebeple Iblis’in tarih boyun-
ca kullandig1 en bagarili yontemlerden
biri dinleri dogrudan yok etmek degil,
onlar tahrif etmek olmustur.

Kuran bu gercege dikkat ceken
o6nemli 6rnekler vermektedir. Bunlar-
dan biri ruhbanliktir. Allah Tedla soyle

buyurur:

“Ruhbanlig ise kendileri icat etti-
ler. Biz onu onlara farz kilmamistik.”
(Hadid 27)

Dikkat edilirse burada agik bir
inkdrdan degil, dine ilave edilen bir
uygulamadan s6z edilmektedir. Sapma
¢ogu zaman dine digmanlikla degil,
dindarlagsma iddiasiyla baglamaktadir.
Insanlar daha fazla takva, daha faz-
la maneviyat veya daha fazla yakinlik
ararken Allah'in emretmedigi yollar
tiretebilmektedirler.

Sirk siireclerinde de benzer bir tab-
lo goriilmektedir. insanlar cogu zaman
Allah’t inkar ederek degil, Allah’a yak-
lasma iddiasiyla sapmusglardir; (bkz.
Ztmer 3). Salih kimselere duyulan sev-
gi zamanla asir1 yliceltmeye, ardindan
kutsamaya ve nihayet Allah ile kul ara-
sina aracilar koymaya dontisebilmistir.
Boylece kulluk yavas yavas Allah’tan
baskalarina yonelmeye baglamistir.

iblis'in kullandig1 yontemlerden
biri de dini belirli sahislarin veya sec-
kin ziimrelerin tekeline vermektir.
Oysa peygamberlerin getirdigi mesaj
agiktir ve biitiin insanlara yoneliktir.
Buna ragmen tarih boyunca bazi ha-
reketler kurtulusu gizli bilgilerde, 6zel
yorumlarda veya belirli kisilere mutlak
baglilikta aramigtir. Hakikatin Sl¢tiisti
vahiy olmaktan c¢ikip sahislar haline
geldiginde ise din, insanlar1 Allah’a go-
tliren bir rehber olmaktan ¢ikiyor.

Bu yiizden iblis'in en biiyiik basa-
rilarindan biri insanlar1 dinsiz yapmak
degil, hakikatten uzaklagmis bir dini,
hakikat zannetmelerini saglamaktir.
Ciinkii agik inkdr cogu zaman fark edi-
lir; fakat din goriintiisii altinda gelen
sapmalar ¢ok daha zor fark edilir.

Nitekim tarih boyunca ortaya ¢ikan
bircok sirk anlayisi, batini hareket,
kutsal sahis kiiltii ve din adina tiretilen
hurafe bu yontemle yayilmigtir. Fira-
vun “ben sizin en biiyiik rabbinizim”
dediginde sozi kafirliktir fakat Halla-
c-1 Mansur bunun benzerini soyledi-
ginde te'vili aranmaktadir!..

Iblis’in faaliyetleri din alaniyla si-
nirh degildir. Modern ¢agda onun etki-
sinin en giicli hissedildigi alanlardan
biri de diisiince diinyasidir. Ozellikle
bilimin tizerine giydirilen materyalist
yorumlar ve insani yalniz maddeden
ibaret goren anlayislar, ¢cagimizin en
etkili yonlendirme araclarindan biri
haline gelmistir.

IBLiS IMPARATORLUGUNDAN
KURTULUS

Mubhlis/Muhlas Kullarin Yolu

Kur’an'm anlattig1 miicadele ne ka-
dar biiyiik olursa olsun, Allah Teala Ib-
lis’e mutlak bir gii¢ vermemistir.

Iblis’in kendisi bile ulasamayacagi
kesimi itiraf etmektedir:
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“Izzetine andolsun ki onlarin hepsini mutlaka azdiraca-
gim. Ancak ihlasa erdirilmis kullarin miistesna.” (Sad 82-83)

Bu nedenle Kur’an'in ¢6ztimii karmasik degildir.

[hlas...

Takva...

Vahye bagllik...

Ve Allah'a yonelmek...

[blis’in biitiin projesi insan1 Allah’tan baska seylere bagla-
mak tizerinedir. Kimi zaman servete, kimi zaman giice, kimi

zaman ideolojilere, kimi zaman sahislara, kimi zaman da
kendi hevasina...

Ihlas ise biitiin bu baglar1 koparip insan1 dogrudan Al-
lah’a baglar.

Buyiizden Iblis’in en biiyiik korkusu bilgili insanlar degil,
samimi insanlardir.

En biiyiik engel kalabalik cemaatler degil, ihlash kullar-
dir.

En biiyiik yenilgisi de Allah’a teslim olmus kalpler karsi-
sindadir.

Kur’an'in 6grettigi korunma yolu budur:
Zan yerine delile sarilmak.

Heva yerine vahye sarilmak.

Sahislara degil Allah’a baglanmak.
Cogunluga degil hakikate tabi olmak.

Ve seytani hafife almadan, fakat Allah'in yardimindan da
umit kesmeden yasamaktir.

SONUC
Bu yazida farkli bir emperyalizmden so6z ettik.

Ordularla kurulan, sinirlarla gizilen ve haritalarla gosteri-
len imparatorluklardan degil; Adem (a.s.)’den kiyamete ka-
dar uzanan bir hakimiyet projesinden...

Kur’an'in haber verdigi bu biiyiik miicadelede Iblis, in-
sanligin cogunu hedef almis, insan ve cin seytanlarini kul-
lanmus, zanlari, hevalari, ideolojileri, batil dinleri ve yaldizli
sozleri silah edinmistir.

Bugiin tizerinde diisinmemiz gereken soru sudur:

iblis’in hakimiyeti ne kadar genistir?

Ve biz bunun neresindeyiz?

Toplumlarimizda Allah’in hiikmiiniin yerine insanlarin
hiikiimleri gegirilmisse,

vahyin yerine zanlar gecirilmisse,

tevhidin yerine sahislar gecirilmisse,

hakikatin yerine sloganlar gegirilmisse,

Iblis’in projesi yalniz gecmiste kalmis degildir.

Bu sebeple mesele yalniz Iblis’i tanimak degil, onun izle-
rini tantyabilmektir.

Batil din ihrag eden merkezler nerelerdedir?

Zulim ordularini besleyen merkezler nerelerdedir?

Fitne planlarinin yapildig1 merkezler nerelerdedir?

Insan1 Allah’tan uzaklastiran fikirlerin iiretildigi merkez-
ler nerelerdedir?

Bu sorularin cevaplari bazen bir sarayda, bazen bir ma-
bette, bazen bir okulda, bazen bir ekranda, bazen de insanin
kendi nefsinde karsimiza ¢ikabilir.

Kur’an’dan 6grendigimiz:
Seytan diismanimizdir; onun siisli yollarini tanimaliyiz.
Vahye sarilmali ve mutlaka ihlasl kul olmaliy1z.

Ey iman edenler! Allah’'a kars1 muttaki olun ve ancak
Miusliimanlar olarak 6liin. (Al-i Imran 102)

Hamd, alemlerin Rabbi olan Allah’a mahsustur.

Sirlarin
Sahibi

Bir varmis bir yokmus iken zamanda
“OI" dedin mevcudat oldu o anda
Sirrini gizledin kevn'li mekanda

Sirlarin sahibi sensin Allah'im

Hicbir sey yok iken yalniz sen vardin
Murat ettin mevcudati yarattin
Yedi kat semadan g6k kubbe yaptin

Her seyin Halik'i sensin Allah’im

Gokten yagmur indi nebat yeserdi
Toprak bir verene yirmi kat verdi
Cuimle canli varlik ondan beslendi

Rezzak'i Alemin sensin Allah'im

Kevn'i-Mekan senin kudret senindir
Melek(ta hakim kuvvet senindir
Bize rahmet eyle bizi sevindir

Kabz'u-Bast'a malik sensin Allah’'im

Her kime sordumsa seni soyledi
Dedi; ‘Neylediyse glizel eyledi’
Kul Mehmed'im her an sukur eyledi

Hamd'e layik ilah sensin Allah’im
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CELALEDDIN SiPAHIOGLU

Islam ve Miisliimanlar
emperyalist olamazlar

tarihi gerceklik, Osmanli’'nin farkl kavimlerin dillerini ve
kilturel kimliklerini timuyle ortadan kaldirmaya donuk bir
asimilasyon politikasi izlemedigini gostermektedir.

Islam’in hayat tasavvuru; kardesli-
gi, adaleti, merhameti ve kul hakkin
merkeze alan bir nizam tizerine ku-
ruludur. Kendi menfaatini bagkasinin
hakki tizerine bina eden, insani1 ve cog-
rafyayr somiuriilecek bir meta olarak
goren emperyal zihniyetin bu anlayis
icinde mesruiyet bulmasi mtiimkiin de-
gildir. Zira islam’in insa etmek istedigi
insan tipi, sahip olduklarini paylasan,
gilicli zulmiin degil hakkin hizmetine
veren, kardesinin hukukunu kendi hu-
kuku kadar aziz bilen bir sahsiyettir.

Kur’an'da miimin ve kafir vasifla-
r dikkatle incelendiginde, emperyal
davraniglarin miimin kimligiyle bag-
dagsmadigi acgik¢a gorilir. Mimin;
emanete riayet eden, adaletten sapma-
yan, ol¢ii ve tartida diriist davranan,
yerytuziinde bozgunculuk ¢ikarmaktan
sakinan kisidir. Buna karsilik emper-
yalist karakter; gii¢c sarhoglugu, tahak-
kiim arzusu, serveti tek elde toplama
hirs1 ve zayifi ezme egilimi {izerine
kuruludur. Bu iki ahlaki yonelisin ayni
kalpte yerlesmesi miimkin degildir.
Clinkii iman, insanin diinyaya, mala,
iktidara ve bagka toplumlara bakigini
kokten dontigtiiren bir bilingtir.

“Kendisi i¢in istedigini kardesi icin
de istemek” iman ahlakinin temel 6l-
clilerinden biridir. Bu ilke, Miisliman-
larin Balkanlar’da, Afrika’da ve farkh
cografyalarda karsilastiklar1 topluluk-
lara bakiginda belirleyici olmustur. In-
sanlarin dili, rengi, kavmi veya cog-
rafyasi ne olursa olsun; can, mal, din,
namus ve haysiyet dokunulmazlig Is-
lami idarenin temel sorumluluk alam
olarak gortlmusttir. Bu sebeple Miislii-
man idare anlayisi, yalnizca hakimiyet
kurmay degil, hakimiyet altindaki in-
sanlarin temel haklarini korumayr da
vazife saymuistir.

1923 yilina kadar genis bir tarihi sii-
recte islam’'m hayat buldugu cografya-
lara bakildiginda, yaygin ve sistematik

bir zoraki dil ya da din degistirme siya-
seti gorillmez. Aksine, farkli inang ve
kiltir topluluklarinin kendi varlikla-
rin1 surdurebildikleri, ibadetlerini ve
geleneklerini biiyiik 6l¢tide koruyabil-
dikleri bir toplumsal zemin olugsmus-
tur. Bu durum, Misliiman hakimiyet
tecriibesini modern somiirgecilikten
ayiran en temel farklardan biridir.

Bugiin baz1 platformlarda, batili
emperyal giiglerin etkisiyle kendi ana
dillerinden uzaklastirilmis veya bati
dillerini zorunlu gekilde kullanir hale
gelmis Miisliman cografyalarin in-
sanlarinin Osmanli’'y1 emperyalistlikle
sucladigina gahit olunmaktadir. Oysa
akliselimle diistintldigiinde su soru
kaginilmazdir: Eger Osmanli gercek-
ten emperyal bir tavir takinmisg olsaydi,
asirlarca idaresi altinda bulunan top-
lumlarin 6ncelikle Tirkgeyi zorunlu
olarak konusmalar1 gerekmez miydi?
Halbuki tarihi ger¢eklik, Osmanlinin
farkli kavimlerin dillerini ve kltiirel
kimliklerini tiimiiyle ortadan kaldir-
maya dontk bir asimilasyon politikasi
izlemedigini gostermektedir.

Ayni degerlendirme Balkanlar i¢in
de gecerlidir. Batili despot idarelerin
baskisindan bunalan bir¢ok Balkan
toplulugu, Osmanli yonetiminde nis-
peten daha adil ve diizenli bir idare ze-
mini bulmustur. Elbette tarihi siirecler
tek boyutlu degildir; siyasi cekismeler,
milliyet¢i akimlar, dig miidahaleler ve
yerel komitacilik faaliyetleri zamanla
bolgenin kaderini degistirmistir. Os-
manl’nin zayiflamasiyla birlikte yiik-
selen ulusalc1 hareketler, Balkanlarda
yeni devletlerin dogusuna zemin ha-
zirlamigti. Buna ragmen, “Osmanli
Balkanlarda zorunlu dil ve din dayat-
masi yapsaydi bugiinkii tablo farkli
olur muydu?” seklindeki tartigmalar,
aslinda Osmanli idaresinin emperyal
karakterden ne kadar uzak durdugunu
gosteren dikkat cekici bir tarihi soru-
dur.

Emperyalist karakterin beslendi-
gi ruh hali, islam’in insana kazandir-
dig1 digerkdm, paylasimci ve emanet
merkezli ruh hdlinin tam karsisin-
dadir. Portekiz, Ispanya ve Ingiltere
gibi somiirgecilik tarihinde 6ne ¢gikan
devletlerin diinyaya acilis bicimi ¢ogu
zaman kesif ad1 altinda isgal, talan ve
kaynak transferiyle sonug¢lanmistir.
Kristof Kolomb'un yasadigi dénemde
Ispanya'da Miisliimanlara yonelik bii-
ytik baskilar yasanmasi ve 1492'de En-
dilis’tin yikilmasi, bu zihniyet farkim
daha da goriiniir kilar. Iber Yarimada-
s'nda Mislimanlarin varlik goster-
meye basladig1 711'den itibaren olusan
medeniyet tecriibesi, yerli halklarin
zulimden adalete siginma arayislarty-
la da yakindan iligkilidir.

Miisliimanlar, Iber Yarimadasi’'nda
bulunduklar1 uzun siiregte yasadiklar
cografyay1 ilim, sanat, mimari, tarim,
felsefe ve sehircilik bakimindan ytik-
sek bir medeniyet havzasina doniis-
tiirmiislerdir. Endiiliis, yalnizca Islam
diinyasi igin degil, skolastik baskilar
altinda dustince ufku daralan Avru-
pa i¢in de ilmin ve irfanin tasindig
onemli bir kopri olmustur. Bu tecrii-
be, somiirgeciligin yaptig1 gibi insani
kolelestirmeye ve topragi yagmalama-
ya degil; bilgiyi cogaltmaya, sehirleri
mamur etmeye ve farkh kaltirleri bir
arada yagsatmaya yonelmistir. Bu se-
beple Islam medeniyetinin tarihi mi-
ras1, emperyalist tahakkiimden ziyade
adalet, emanet, imar ve insan onurunu
koruma ilkeleriyle okunmalidir.

Bugiin Afrika kitasinin emperyal
giicler tarafindan fakirlestirilmis in-
sanlari, artik emperyalistlerden hesap
sorma bilincini kazanabilmislerdir.
Afrika’da meghur olan su s6z, Batimin
nasil bir somiri carki kurdugunun
carpict bir gostergesidir:

“Elimize Incil’i verdiler, biitiin ma-
denlerimizi ve imkanlarimizi alip gitti-
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ler” Emperyalistlerin dini arac1 kilmak
suretiyle nasil bir diizen kurduklari bu
veciz ifade ile anlatilmistir. Cok ilging-
tir ki Batr'nin din araciligiyla insanlar
Hristiyanlastirma ¢abalarmin altinda
da somiird anlayiginin devami mevcut-
tur. Yani kilise ve papalik, cogu yerde
emperyalizmin masasi olarak kullanil-
mistir. Afrika'da misyonerlik, ticaret
ve askeri iggalin ¢cogu zaman birbirini
takip eden ve birbirini besleyen araglar
haline gelmesi, bu gergegi daha da agik
bi¢imde ortaya koymaktadir.

Hatta kilise gértinimli ajanlik sis-
temleri, somiirgelerde emperyalistle-
rin eli ayag, gozii kulagr olmuslardir.
Anlattigimiz seyler insanlik adina ba-
kinca utanilacak seylerdir. Ozellikle
insanlarin yumusak karinlar: olan din
kullanilarak, onlara cennet vaatleriyle
ellerinde avu¢larinda ne varsa alinmis-
tir. Bu arada Islam’in ilk sehitleri Yasir
ve Siimeyye, kafirler tarafindan isken-
ceyle dldiriliirken yanlarindan gegen
Hz. Muhammed’in “Sabredin Yasir ai-
lesi, Allah size cennet vadediyor.” telki-
ni distiniilecek olursa, zaten diinyalik
adina bir seyleri olmayan Yasir ailesine
yapilan bu telkinin, Batililarin c¢ikar
amagcli hortumculuk adina yaptiklar
cennet vaadiyle zerre miktar alakasi
yoktur. Birinde mazluma sabir ve ahi-
ret tesellisi vardir; digerinde ise mazlu-
mun inancini istismar ederek malini,
emegini, topragini ve gelecegini gasp
etme diizeni vardir.

Emperyalizmin Bati tarafindan ya
da Bati kokenli Amerikalilar tarafin-
dan icra edilmis olmasini enteresan
buluyorum. Neden diinyanin diger
ilkelerinde Avrupali emperyalistler
misali baskaca emperyalist 6rnekle-
ri ortaya ¢ikmamigtir? Diger tilkelere
gore daha st teknolojiye sahip olan
Japonya, Cin, Hindistan gibi tlkeler
neden ABD, Portekiz, Ispanya ve Hol-
landa gibi somiirgecilik yapmamuiglar-
dir? Acaba bu devletlerin parselasyonu
sonrasinda bu yeni tip gii¢ odaklarina
imkan mi kalmamustir ya da eski tip
somurgecilik anlayis iflas etmigtir de
yeni emperyalistler kendine alan mi
bulamamaktadir? Bu soru, emper-
yalizmin yalmizca askeri giicle degil,
tarihi firsat, deniz hakimiyeti, ticaret
yollar1 ve zihniyet meselesiyle de ilgili
oldugunu gostermektedir.

Gortilen gerceklik sudur: Eski tip
emperyalizm bitmistir. Yeni tip em-
peryalizm ise kaynak kullandirilmak
suretiyle sOmuriiyi devam ettirme
egilimindedir. Ya da lojistik yollari-
nin ve tedarik zincirinin kontrol alti-
na alinmasi sonucu ilkeler somiirge
sistemine ddhil edilmektedir. Ciinkii
glinimiiz diinyasinda limanlar, ener-
ji hatlar, veri akigi, finans kanallari,
hammadde gilizergdhlart ve tedarik
zincirleri yeni somiirgeciligin goriin-

Emperyalistlerin dini araci kilmak suretiyle
nasil bir duzen kurduklar: bu veciz ifade

ile anlatilmigtir. Cok ilgingtir ki Batr'nin

din araciligiyla insanlar1 Hristiyanlastirma
cabalarinin altinda da somuru anlayigsinin
devami mevcuttur. Yani kilise ve papalik,
cogu yerde emperyalizmin magasi olarak

kullamilmigtur.

meyen cepheleri haline gelmistir. Son
donemlerin somiirgeci ¢atigmalarinda
Cin ve ABD arasinda el altindan yapi-
lan kapasite ve alan daraltmalari, gii¢
catigmalarinin hangi noktalara evrile-
cegini bize gostermektedir.

Cin'in enerji kaynaklarini kontrol
etmek amacli ABD’nin Venezuela'y1
isgaline, bu isten en c¢ok rahatsiz olan
Cin tepki vermemis gibi goriindii. Isin
ash hi¢ de dyle basit bir izahla gecisti-
rilecek bir boyutta degildi. Cin’'in buna
kars1 yaptigi hamle, diinyada liman is-
letme hakki olan tilkelerde ABD aley-
hine is yavaslatmalar1 yapmak; lojistik
alaninda konteyner piyasasi ve gemi
tasimacilig1 islerinde erisim yavaglat-
masl yoluyla biiylik Amerikan sirket-
lerine zarar vermek seklinde kendini
gostermistir. Artik biytk giicler her
zaman cephede karsi karsiya gelme-
mekte; kimi zaman limanda, kontey-
nerde, enerji hattinda, yazilimda, 6de-
me sisteminde ve tedarik zincirinde
birbirlerinin bogazini sikmaktadir.

Bitiin bu uygulamalar, artitk em-
peryalizmin tek kutuplu olmaktan ¢ik-
tigini; diinya ¢apinda gelismis yeni ak-
torlerin, eski kaba usuller yerine daha
usturuplu fakat daha etkin yontemler
kullanarak “uluslararasi rekabet” diye
ifade edilen yeni emperyal arglimanin
arkasindan ¢ikar ¢atigmalarini stirdiir-
diklerini gostermektedir. Diin topragi
isgal eden gii¢, bugiin borglandirarak,
bagimli kilarak, altyapiy: ele gecirerek,
enerji akisini kontrol ederek ve dijital
aglar1 yoneterek ayni sonucu almaya
calismaktadir.

Tirkiye'nin son zamanlarda orta-
ya koydugu “Diinya besten biytiktiir.”
sloganiyla beraber insanlar “Kral ¢ip-
lak.” deme cesaretini buldular. Bu sdz,
yalnizca Birlegsmis Milletler Giivenlik
Konseyi'ndeki bes daimi iiyenin im-
tiyazina itiraz degil; ayn: zamanda
kiiresel diizenin adalet, temsil ve hak-
kaniyet bakimindan ¢oktiigiiniin acitk
ilanidir. Ayrica iilkelerin imkanlarim
kazan-kazan mantigiyla ortaklasa kul-
lanma tarzinda yapilan is birlikleri, ar-
tik diinya diizeninin emperyalistlerin
eskisi gibi rahat ekmek yiyemeyecegi
bir boyuta dondigtini gostermektedir.

Son ABD, israil ve iran savasi, em-

peryalizmin iilkeleri “koruma” palavra-
lariyla diinyaya salma salamayacagimin
gostergesi olmustur. iran tarafindan
gosterilen dirayetli tavir, ABD baska-
nin1 maymuna ¢evirmistir. Béylece kii-
resel emperyalizm, uzak cografyalarda
eskisi gibi derebeylik stirme giiciinii
kaybetmistir. Artik tehdit edilen tilke-
ler, yalnizca korkuya teslim olan pasif
aktorler degildir; kimi zaman asker,
kimi zaman ekonomik, kimi zaman
diplomatik ve kimi zaman teknolojik
araglarla cevap verebilecek yeni direng
alanlar1 olusturmaktadir.

Emperyalizme karsi bolgesel itti-
faklarin kurulmasi, Tirkiye gibi tlke-
lerin kendi savunma sanayilerini inga
etmeleri, emperyalistlerin elindeki
silah tekelini de kirmistir. Boylece re-
kabet olmaksizin somtirt aracinin bir
pargasi olarak pazarlanan silahlar, em-
peryalistlerin sinirsiz beslenme kayna-
g1 olmaktan ¢ikmigtir. Hatta Afrika il-
kelerinin daha teklifsizce ve ekonomik
olarak silahlanmasina vesile olunmasi
gibi bir yol agilmis oldugu i¢in emper-
yal devletlerin savag ekonomisindeki
giicleri yerle bir olmustur. Yerli savun-
ma sanayileri, bolgesel is birlikleri ve
alternatif tedarik kanallar ¢ogaldikea,
emperyal gii¢lerin “sana giivenlik sata-
rim, karsiliginda iradeni alirim” diize-
ni de ¢atirdamaya baglamugtir.

Sonu¢ olarak emperyalizm, hangi
kiliga girerse girsin insanin onurunu,
toplumlarin iradesini ve milletlerin ge-
lecegini hedef alan bir tahakkiim di-
zenidir. Islam’in adalet, emanet ve kar-
deslik merkezli diinya goriisii ise bu
diizenle bagdasmaz. Bugiin yapilmasi
gereken, eski ve yeni biitiin somiiri
bigimlerini dogru okumak, mazlum
cografyalarin sesini yiikseltmek ve in-
sanligin ortak gelecegini birkac giiciin
insafina birakmamaktir.
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Emperyalizmin Oncii Kuvveti

Oryantalizm

“Yeryuzunde bozgunculuk yapmayin.” (Araf 56)

“Tarumlamazsan tammlanmirsin !”

Modern dénemde [slam diinyasinin
kars1 karsiya kaldigi en 6nemli mese-
lelerden biri Bati ile kurdugu iliskinin
mabhiyetidir. Ozellikle sémiirgecilik
tecriibeleri, modernlesme siirecleri ve
kiiresel gii¢ dengelerindeki degisimler,
Miisliimanlar1 Batr'min islam diinyasi-
nayonelik politikalarini ve bilgi tiretim
stireclerini sorgulamaya yoneltmistir.
Bu sorgulamanin merkezinde yer alan
iki temel kavram ise “Emperyalizm”
ve “Oryantalizmdir”. Emperyalizm ve
Oryantalizmin ne olduguna gecmeden
once kiictik bir hikdyeyle bu kavram-
lar1 ve aralarindaki baglantiy1 netlesti-
rebiliriz.

Bir giin dere kenarinda kurt ve kuzu
su icerlerken kurt kuzuya doniip, “Seni
yiyecegim!” demis. Kuzu sormus: “Ne-
den, ne yaptim ben sana?” Kurt, “Su-
yumu bulandiriyorsun!” demis. Bunun
tizerine kuzu, “Nasil olur? Sen suyun
iistkismindasin benisealtinda. Asilsen
benim suyumu bulandirtyorsun” de-
mis. Kurt kuzuyu yemeyi kafayi takmig
ya hemen, “Gegen sene kardesin suyu-
mu bulandirmist1” demis. Kuzu bunun
lizerine, “Iyi de, benim kardesim yok
ki” demis. Verecek cevap bulamayan

kurt celallenerek, “Olsun, ben yine de
seni yiyecegim.” Kurt, hain emellerine
ulagmak i¢in 6nce megruiyet tiretmeye
calisiyor. Yani sadece fiziksel giicle de-
gil, beraberinde bir gerekgce, bir anlat1
kullantyor. Bu hikaye, yasadigimiz su
giinlerde ABD ve Israil’in en hafif anla-
timla, pervasiz, despotik, kibirli ve za-
lim tavrini ne de giizel anlatmaktadir.
Onlarin gerekgesi ise ¢ok “masum bir
istek” (!): Ortadogu’ya “demokrasi ve
huzur” getirmek.

Yukaridaki hikdyemizi Emperya-
lizm ve Oryantalizm iligkisi bagla-
minda izah etmeye calisirsak; kurdun
gii¢ Gstiinliigiini kullanarak ne olursa
olsun nihayetinde kuzuyu yemeye ca-
lismast Emperyalizmle ifade edilebi-
lirken, yemek i¢in “s6zde bahaneler”
uretmesi de Oryantalizmle izah edile-
bilir.

Emperyalizm, siyasi, ekonomik, as-
keri ve kiltiirel hakimiyet kurma pra-
tigini ifade ederken, Oryantalizm ise,
Batr'nin Dogu'yu tanimlama ve temsil
etme bi¢imini ifade eder. Bu iki kav-
ram arasinda gui¢li bir iligki bulunur.
Batimin “6teki” ile iliskisinin yalnizca
glic miicadelesi degil, aymi zamanda
bilgi, kimlik ve medeniyet ingast mese-

lesi oldugu unutulmamaldir.

Emperyalizm, Kur'an'in kargi ¢ikti-
g1 zuliim, biiytikliik taslama ve somiirti
bi¢imidir. Kuran'da ezen ve ezilenler
arasindaki iligkiler “miistekbir ve mus-
tazaf” kelimeleri tizerinden ele ali-
nir. Mesela Firavun ve Israilogullar’ni
konu edinen kissa, sadece tarihsel bir
olay degil, her donemde ortaya ¢ika-
bilecek baskici ve somiiriicti gliglerin
sembolik bir anlatimidir.

Ziyaeddin Serdar'in Kiiltiirel So-
miirgecilik ve Oryantalizm kitabina
gore, tarihi siirecte islam Diinyasinda
oryantalizmin temelleri Emevi Hali-
fesi Yezid'in yakin dostu olan, Hris-
tiyan alim (!) Yuhanna ed-Dimegki
(6.748) tarafindan atilmistir. Yuhanna
ed-Dimeski, Islam’1 putperest bir kiilt,
Kabe'yi bir put, Hz. Muhammed’i ise
dinsiz ve sehvet diiskiinii bir kisi ve [s-
lam’in da Ariusc¢u bir kesisin talimatla-
riyla Eski ve Yeni ahitten devsirildigini
iddia etmistir. Yuhanna ed- Dimegki ve
benzerlerinin yazilar1 ve ithamlar Is-
lam tizerine kaleme alinan tiim Hristi-
yan metinlerinin klasik kaynagi haline
gelmistir. Siirec icinde islam»in dogu-
sundan ylizyil bile gegmeden Avrupa
Islam’t sinirlarinda buldugunda Islam,
Hiristiyan Dunyasi i¢in siyasi ve ente-
lektiiel bir sorun haline geldi. Islam
Diinyast baglaminda Oryantalizm,
Avrupa’nin islam’'in Meydan okuma-
sina karsi gelistirdigi tutumu “gerek-
celendiren” bir sdylem olarak ortaya
ciktr. Kasitli yanlis anlama ve tahsilli
cehalet, Avrupa muhayyilesine hakim
olarak, Oryantalizmin yonlendirici
ruhu olmaya devam etmistir. Devam
eden siirecte ¢ogalan bu tiir anlatilar
ve somirgecilik hirsi, aggozliltga ve
Hiristiyanhigin kutsallik arzusunun bir
karisimi neticesinde Hagli Seferleri ve
Endiiliis Emevilerinin kiyimi gibi nice
vahgetlere dontgmustir. Hatta Hag-
I1 Seferleri halk muhayyilesi tizerinde
Oylesine giiclii bir hakimiyet kurmus-
tur ki Miisliiman diinyaya yonelik fiilli
seferler sona erdikten sonra bile Bat1
diistincesinde yillarca devam etmistir.
Halen Avrupada var olan “Osman-
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islam diisiiniirleri acisindan Oryantalizm ve
Emperyalizm tartismalar, Bati ile iliskilerin
mabhiyetini anlamaya yonelik kapsaml bir diisiinsel
cabanin iiriiniidiir. Bu tartismalar yalmizca
somiirgecilik veya siyasi hiakimiyet meseleleriyle
smrh degildir; aym zamanda bilgi, kimlik, kiiltiir ve
medeniyet sorunlarim da icermektedir.

It imajinda” bile ge¢misten gelen bu
etki/ 6n yarg: vardir.

Modern zamanlarda Bati agisindan
Oryantalizm, tarihsel olarak Dogu
toplumlarinin dili, dini, kiltira ve ta-
rihi tizerine yapilan Batili aragtirmalar:
ifade etse de, Ozellikle Edward Said’in
calismalariyla birlikte daha elegtirel bir
anlam kazanmustir. Said’e gore “Baty,
Dogu’'yu ¢cogu zaman geri kalmus, ir-
rasyonel, pasif ve gelismeye muhtag
bir yap1 olarak tasvir etmis; bdylece
Dogu tizerindeki siyasi ve kiiltiirel mii-
dahalelerini megrulastiran bir sdylem
dretmistir. Bu yoniiyle Oryantalizm
yalnizca akademik bir faaliyet degil,
ayni zamanda bir iktidar ve temsil me-
kanizmasidir”

Oryantalizm Dogu hakkinda belirli
imgeler ve kaliplar tiretirken, Emper-
yalizm bu soylemlerin olusturdugu
mesruiyet alani {izerinden siyasi ve
ekonomik niifuz kurmaktadir. Bu ha-
kimiyet yalnizca askeri isgallerle sinirh
degildir; ekonomik bagimlilik, kilti-
rel niifuz ve bilgi Giretimi yoluyla da
gerceklestirilmektedir.

Islam diisiiniirleri agistndan Oryan-
talizm ve Emperyalizm tartismalari,
Bati ile iligkilerin mahiyetini anlamaya
yonelik kapsamli bir diistinsel ¢gabanin
drdntdir. Bu tartigmalar yalnizca s6-
miirgecilik veya siyasi hakimiyet mese-
leleriyle sinirhi degildir; ayn1 zamanda
bilgi, kimlik, kiltiir ve medeniyet so-
runlarini da icermektedir.

Cagdas Islam diisiincesinde Oryan-
talizm ve Emperyalizm meselesi farklh
perspektiflerden ele alinmistir. Malik
Bin Nebi, sorunun yalnizca Batili s6-
mirgeci gliclerde aranamayacagini
savunur. Ona gore asil mesele, Miis-
liman toplumlarin “somiirgelestirile-
bilirlik” durumudur. Malik Bin Nebi,
emperyalizmin ancak i¢ zayifliklar, dii-
stinsel durgunluk ve medeniyet krizle-
ri sayesinde etkili olabilecegini ileri
siirer. Bu nedenle ¢6ztimiin dis gii¢leri
suclamaktan ¢ok, medeniyet bilincini
yeniden canlandirmak ve tiretken bir
distince yapist gelistirmek oldugunu
savunur.

Taha Abdurrahman ise meseleyi
epistemolojik ve ahlaki bir zeminde
degerlendirir. Ona gore modern Bat1
distincesi kendi tarihsel tecriibesini
evrensel bir model olarak sunmakta
ve diger toplumlart bu modele gore

degerlendirmektedir. Bu durum di-
stinsel bagimlilik ve kavramsal sémiir-
gelesme tiretmektedir. Taha Abdurrah-
man’in elestirisi yalnizca Batr'ya degil,
Bat'nin kavramlarin1 sorgulamadan
benimseyen Miisliiman toplumlara da
yoneliktir. Ona gore gercek ozgiirles-
me, 6zglin kavramsal tiretim ve ahlaki
temeller tizerine insa edilmis bir mo-
dernlik anlayistyla miimkiindiir.

Mutahhari de emperyalizmi yalniz
ekonomik ve siyasi bir sorun olarak
goérmez. Ona gore kiiltiirel yabancilag-
ma ve fikri somiirgecilik, toplumlarin
kimliklerini kaybetmelerine yol agan
daha derin tehditlerdir. Mutahhari,
taklit¢i Baticihigr ve kiilttirel bagim-
lilig1 elestirir. Ona gore asil ozgiirliik,
diistinsel bagimsizligin korunmastyla
mimkinddr.

Surasi aciktir ki tarih boyunca Islam
ve Bat1 medeniyetleri arasinda yalniz
savaglar degil, yogun bilgi alisverigleri
ve kiltiirel etkilesimler de yagsanmisg-
tir. Bununla birlikte modern dénemde
Batr'nin bilgi tiretimindeki Gstiinligd,
yeni bir gli¢ iligkisini, epistemolojik bir
glic mekanizmasini ortaya ¢ikarmig-
tir. Bu durum Misliiman toplumlarin
kendi kimliklerini Bati’'min {trettigi
kategoriler ve kavramlar tzerinden
tanimlamaya baslamalarina sebebiyet
vermistir. Dolayisiyla ¢6ziim i¢in me-
deniyet bilinci, Bat1 diisiincesine karsi
elestirel diisiince ve 6zgiin bilgi {ireti-
mini 6n plana ¢ikarmak elzem goziik-
mektedir.

Diger bir deyisle, Miisliiman dusti-
niirlerin genelinin hemfikir olduklar
nokta; Bati ile iligkilerin yalnizca si-
yasi ve ekonomik diizeyde degerlendi-
rilmemesi gerektigidir. Bilgi tretimi,
kiltirel temsil, kimlik ingasi ve me-
deniyet tasavvuru bu iligkinin temel
boyutlarini olusturmaktadir. Bu ger-
cevede Oryantalizm ve Emperyalizm
elestirileri, yalnizca Bat1 karsitlig1 ola-
rak degil, ayn1 zamanda Misliiman
toplumlarin kendi diistinsel kaynakla-
rin1 yeniden kesfetme ve tiretme cagri-
st olarak degerlendirilmelidir. Ciinkd
bilgi tGretemeyen, kendi kavramlarini
gelistiremeyen ve medeniyet perspek-
tifini kaybeden toplumlar, siyasi ba-
gimsizliklarini korusalar bile kiiltiirel
ve epistemolojik bagimhliktan kurtula-
mazlar.

Bir 6rnek olarak, Abbasiler done-

mindeki Ulimi’'l-Hikme donemi ile
modern zamanlardaki felsefe ve di-
since hayatimizin mukayesesi yapi-
larak karsi karstya kaldigimiz durum
netlestirilebilir. Islam’in genis cograf-
yalara yayilmasiyla Misliimanlar farkl
medeniyetlerle karsilagmistir.

Ozellikle Abbasiler déneminde bi-
lim ve kiltiire verilen 6nem sonucun-
da yabanci eserlerin terciimesi tegvik
edilmistir. Terciime faaliyetleri Emevi-
ler doneminde baslamis olsa da sis-
temli ve kapsamli bir sekilde Abbasiler
doneminde gelismistir. Ulama’l-Hik-
me dénemi, Islam diisiince tarihinde
ozellikle 8.-10. ytizyillar arasinda orta-
ya ¢ikan ve yabana kiiltiirlerden gelen
bilimsel ve felsefi eserlerin Arapgaya
cevrilerek Islam diinyasma kazandi-
rildig1 donemi ifade eder. Bu donem-
de Miisliimanlar, Antik Yunan, Iran ve
Hint medeniyetlerinin bilimsel mirasi-
n1 inceleyerek gelistirmislerdir. Mese-
la Misliiman filozoflarin/ hakimlerin
kendi 6z kaynaklarina olan giivenle,
felsefe alaninda Yunan'dan tevariis
eden 200 civarindaki felsefi mesele,
700in Uzerine ¢ikarilip, dontstiirile-
rek Islam diisiince sistemine dahil edil-
mistir. Gintimiizde ise Bati ile felsefi/
distinsel karsilagsmalar Bat1 kargisinda
ezik, (Akif Emre’nin tabiriyle) “Miis-
tagrip Aydinlar” bir tirli tizerlerinden
atamadiklarn “agagilik kompleksiyle”
yeni bir sey tiretemedikleri gibi, daima
Batinin kavramlariyla distindiikleri
icin birakin tanimlamayi, “tanimlanir”
olmuslardir.

Sonu¢ olarak, Batili, hedeflerini
akademik disiplinler halinde sistem-
lestirir ve ardindan bu hedefleri Dogu
aragtirmalarina yansitir. Oryantaliz-
min ifade etmeye basladigi Doguya
dair kiiltiir ve medeniyetlere dair tem-
siller; inga edilmis, maniptile edilmis
bir bilgiye dayanir. Boylece oryanta-
lizm islamt ve diger Medeniyetleri
Avrupa’nin Tanri, insan, doga, toplum,
bilim ve tarih tasavvurlar ile incele-
mis, “Otekini” miitemadiyen asag1 ve
geri kalmis olarak nitelemistir. Bu diin
oldugu gibi bugiin de boyledir. Oryan-
talizm, somiirge donemlerinde oldugu
kadar bugiin de etkisini siirdiiren, oto-
riter bir sistemdir.

Asil mesele, Bati'y1 biitintiyle red-
detmek veya sorgusuz bicimde tak-
lit etmek degildir. Asil mesele, kendi
diistinsel ve medeni birikimine yas-
lanarak diinyaya séyleyecek bir sozii/
iddiast olan, diger medeniyetlerle 6z
giivenli iligkiler kurabilen, 6zgiin kav-
ram, 0zgiin bilgi tiretebilen ve kiiltiirel
Ozglivenini koruyabilen bir medeniyet
perspektifi gelistirebilmektir. Bu yal-
nizca ge¢misin muhasebesi degil, ayni
zamanda gelecegin ingasina yonelik
bir bilin¢ cagrisidir.
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TURHAN ARSLAN

Gecmisten Gliniimiize

Emperyalizm

Emperyalist devletlerin uyguladigi politikalarin basinda baski
ve ylldirma politikasi gelir. Mustemleke haline getirilmig
ulkenin yonetimi somurgeci devlete gecer.

Emperyalizm, Latince “imperi-
um” (imparatorluk, Gstiin gii¢, ege-
menlik) ve “imperare” (buyurmak, yo6-
netmek, emretmek) koklerine dayanir.
Fransizca impérialisme veya Ingilizce
imperialism kelimelerinden Tiirkceye
gecmistir. Imparatorluklar, bircok iilke
topraginin isgal edilmesiyle kuruldugu
icin bu ismi almistir. Bir tilkenin siyasi
idaresinin ele gecirilmesi ve ekonomik
acidan somuriilmesidir.

Emperyalizm, insanlik tarihi bo-
yunca var olagelen, gii¢ sahiplerinin
eliyle gerceklestirilen, giicliiniin giic-
siizlere tahakkiimi seklinde, kabile-
lerin baska kabilelere, uluslarin baska
uluslara, devletlerin baska devletlere
baskiyla, karsisindaki topluluklarin
ozgiirliiklerine ve maddi zenginlikleri-
ne hitkkmetmesidir. Emperyalizm; S6-
mirgecilik, Miistemleke, Yayilimcilik,
isgalcilik anlamina gelen bir terimdir.

Emperyalist devletlerin uyguladigi
politikalarin basinda bask: ve yildir-
ma politikas1 gelir. Miistemleke haline
getirilmis iilkenin yonetimi somtirgeci
devlete gecer. Bu nedenle devletin ya-
sama- yuriitme - yargi organlari kisa ya
da uzun vadede sekteye ugrar.

Somiirgeciligin Temel Nedenleri

Ekonomik Cikar: Sanayi Devrimi
icin gerekli ucuz hammadde ve tireti-
len mallar1 satacak pazar ihtiyaci.

Jeopolitik Gii¢: Kiiresel ticaret
yollarinin ve stratejik noktalarin kont-
rol altina alinmast.

ideolojik Kilif: Avrupali devlet-
lerin kendi kiltiirlerini yayma ve s6-
miriilen yerli halklar1 Uygarlastirmal,
Demokratiklestirme!, Ozgiirlestirme!,
Medeniyet! gotiirme vs. gibi bahane-
lerle tilkeleri isgal edip her tiirli zul-
mi islemektedirler. Bu devletler yii-
rittiikleri faaliyetlerle dogal ve insani
kaynaklar1 somiirmis, yerel kiltiirleri
asimile etmis ve giiniimiizde dahi si-
regelen birgok tlkelerin sinirlarin

olugturmusg ve bir¢cok etnik sorunun
temelini atmisglardir.

Genellikle su sekilde somiirge
sistemlerini uygularlar;

Bir tilkenin topraklarini genislet-
mesi,

Bir ulusun veya toplumun bagka bir
ulusu veya toplumu vergiye baglamasi,

Bir tilkenin veya toplumun bagka
bir bolgeye kendi dilini ve kiiltiiriint
dayatmasi,

Bir ulusun veya toplumun baska
bir ulus veya toplumun kaynaklarina
el koymasi, soyle; Emperyalizmin ana
nedeni ekonomik cikarlardir. Bir tlke
yeralt1 kaynaklar1 bakimindan zengin
ise o kaynaklara (Degerli madenler, al-
tin, gimtis, petrol, dogalgaz vs. gibi) el
konulur. Somtiriilen kaynaklar sadece
bunlarla sinirh degildir. Ulkenin tarim
uriinleri, pazarlari, Giretim tesisleri de
emperyalist devletin kontroliine gecer.

Tarihte  Emperyalizm  kavrami
Roma da olmakla beraber yakin za-
manda meshur olmasi Fransiz, Ingiliz,
Portekiz, Ispanyol ve Hollandalilarin
somiirgeciligini elestirmek icin kulla-
nilmigtir.

Adaletsiz diinya diizeninde so6-
miirgecilik genellikle soyle gercek-
lesir;

1-Carpisarak kaybedenler: Bu tiir
somiirgecilikte s6z konusu tilkede ya-
sayan halk, emperyalist giiclere kars
cikar. Catigmalarin sonunda bir¢ok
can ve mal kaybi yasanir. Emperyalist
tilkenin silahli kuvvetleri daha zayif
olan iilkeyi isgal eder iilkeye el koyar.

2- Bastan Koleligi kabul edenler:
Bu tip somiirgecilikte ise sadece yone-
tim el degistirir. Satin alinmig y6ne-
timler marifetiyle o tilkenin dogal kay-
naklarindan ve ticari faaliyetlerinden
elde edilen gelir, emperyalist devlete
aktarilir.

Emperyalizm cesitleri:

Emperyalist tilkeler somirgecilik-
lerine bir kilif bir gerekge olusturmus-
lardir. Soyle;

1-Topraklarin  Somiiriilmesine
Dayali Emperyalizm: Topraklarini
genisletmek isteyen devletlerin ve

imparatorluklarin uyguladigi em-
peryalizm cesididir. Hi¢gbir makul ge-
rekcesi olmaksizin igsgal durumudur.
Burada “Fetih” ile “Isgal” kavramlar:
sik sik birbirine karistirilsa da farklidir.
Isgalde, silah giicii, dikta, zor kullan-
ma ve baski 6n plandadir. Fetihte ise
insanlarin Allah ve Rasiiliiniin ilkele-
rinin hakimiyetini kabul etme vardir.
Fetihte amag ['lay1- Kelimetullahtir.
Fethedilecek halklara 3 alternatif su-
nulur. 1.Allahin dinine gir bize katil.
2. Zimmi Hukukuna tabi ol her tiirli
can, mal, akil, nesil ve din emniyetini
saglayalim bize vergi, cizye ver. 3. Ilk
iki maddeyi kabul etmiyorsan ya sal-
dirmazlik anlagmasi yapacaksin veya
savagi tercih etmis olursun sonucuna
katlanirsin. Peygamberimiz (SAV) den
bu yana fethedilen iilkelerde yasayan-
larin 5 emniyeti saglandi. Zorla din
dayatilmadi. Bilerek isteyerek kabul
ederse diye teklif edildi. Yoksa 1. ve 3.
Yolu tercih etmiyorsa, zzimmi hukuku-
na gore inang ve yasamina devam etti.

2-Vergiye Dayali Emperyalizm:
Bir iilkenin diger tilkeyi hakki olma-
yan vergiye baglamasi emperyalizm
tiradiar. Emperyalist devlet fiili olarak
s6z konusu tilkenin sinirlar icerisinde
bulunup bulunmamas: 6nemli degil
tilkenin parasini veya kaynaklarini sii-
rekli almasidir.

3-Kiiltiirel Emperyalizm: Bir il-
kenin, kiltiirel ya da dini degerlerini
baska bir iilkeye baski yoluyla benim-
setmesine kiiltlirel emperyalizm denir.
Bu emperyalizm tiiriinde medya, TV,
radyo, sinema ve sanal medya birer
propaganda ve somiirge araci olarak
kullanilir.
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Tarihin bir kesiminde hasbelkader

bir bolgede bulunmus olan uluslar
guya atalarinin mirasina sahip ¢cikmak
icin bagka tlkelerin topraklarina goz

dikmelktedir.

4-Ideolojik Emperyalizm: O iil-
kenin halklarindan bir kisminin beyni
yikanarak parlak giizel bir sistem an-
latilir buna inandirilir, akabinde askeri
darbe veya devrimlerle o ilkenin tim
zenginliklerine el konulur.

5-Sosyal darwinizm olarak bili-
nen belirli wrklarin dstiin oldugu ve
asagi irklar1 medenilegtirme gorevi ol-
dugu inana olusturularak gelismemis
toplumlara dayatilmistir.

6-Cografi toplumlar, siyasi cog-
rafyacilar, cografi kesifler! emperyaliz-
min desteklenmesinde rol oynamistir.

7-Teknoloji ve ekonomik verimli-
lik de emperyalizmin nedenleri olarak
gosterilmis, yeni teknolojiler ve altya-
pidan diger toplumlar da yararlandi-
rilmali fikriyle 6nce ihtiyag¢ olusturup
sonra satip ardindan teknolojik ba-
gimlilik olugturarak somiirge sistemle-
rini gerceklestirmiglerdir.

8-Isgal ederek emperyalizm: Bir
ilke tarihten glinimiize kadar De-
mokrasi adina, sosyalizm denilen giiya
sosyal adalet adina, fasist bir yonetim
tarzi dayatarak veya etnik 6zerklik ve-
recegim vaadiyle o tilkenin tamamini
veya bir kismini iggal edip istedigi bir
yonetim ve idare olugturarak somiirii-
lar. Elde edilen kaynaklardan belli bir
pay1 olusturdugu elit yonetime ayirip,
kaynaklarin ¢ogunun disartya aktaril-
masiyla gerceklestirilir.

9-Antropolojik ve tarih algis1
olusturarak gerceklesen emperya-
lizm.

Tarihin bir kesiminde hasbelkader
bir bolgede bulunmus olan uluslar
giiya atalariin mirasina sahip ¢ikmak
icin baska tlkelerin topraklarina goz
dikmektedir. Goniillii olarak yonetim-
lere razi olmasini beklemeden zorla
bu sekildeki topraklarin isgal edilmesi
somurgeciliktir. Gonillii kabuller or-
tak ilkeler etrafinda olan birlesmeler
ve ittifaklar ve de fetihler somiirgecilik
degildir.

Son 16-21.YY’ de gerceklesen em-
peryalist hareketler

Tarihi ve Klasik Emperyalizm
(Somiirgecilik):

-16.YY.dan 20.YY'in ortalarina ka-
dar diinyayr somiirgelestiren baslica
devletler sunlardir: Yeryiiziinde yakin
cagimizdaki somirgecilik yani kolon-
yalizm faaliyetleri Avrupali devletlerin
15. ylzyildan itibaren askeri, siyasi ve

ekonomik gli¢lerini kulfanarak deni-
zasirt topraklarda kurduklar: tahak-
kiim stireciyle yayginlasmistir. ~ Bu
siireg gliya “Kesifler Cag1” ile baglamus,
“Sanayi Devrimi” ile hiz kazanarak
diinya genelinde hammadde ve pazar
arayisina donligmustir.

Tarihte 6ne cikan baslica somiir-
geci Avrupa devletleri ve faaliyet
alanlar1

1. Biityiik Britanya (Ingiltere) :
Diinyanin en genis somiirge impara-
torlugunu kurdu (Gilines batmayan
imparatorluk). Kuzey Amerika, Hin-
distan, Avustralya, Kanada ve Afrika'da
asagidaki devletler somiirgesi idi ve
hala bir¢ogu somiirgesidir. Saint He-
lena, Tanca, Sierra Leone, Madeira,
Mauritius, Gambiya, Gana, Misir, Bo-
tsvana, Rodezya, Zimbabve, Zambiya,
Uganda, Zanzibar (Tanzanya), Malavi,
Svaziland, Seyseller, Giiney Afrika, Na-
mibya, Nijer, Nijerya, Lagos, Kamerun,
Kenya, baglica somiirgeleri arasinday-
di.  Somiirgeciligin Onciisii ve hala
diinyada dogrudan ve dolayl olarak en
fazla somiirgesi olan tilkedir.

2. Fransa: Kuzey ve Bat1 Afrika (Ce-
zayir, Senegal, Mali), Madagaskar ve
Glineydogu Asya (Hindugin bdlgesi:
Vietnam, Kambogya, Laos). Gini-
miizde dahi 6zellikle Bat1 Afrika>daki
bircok tilke Fransarya ekonomik ve si-
yasi olarak bagimlidir.

3. Ispanya ve Portekiz: Cografi ke-
sifler ve Amerika kitasinin somiirgeles-
tirilmesi stireclerinde basrol oynamis-
lardir ve bu devletler somiirgeciligin
onciileridir. Portekiz; Brezilya, Afrika
kiyilar1 (Angola, Mozambik) ve Hin-
distan kiyilarinda iisler kurdu. Ispan-

ya; Giiney Amerikanin biytk kismu,
Orta Amerika tilkeleri Arjantin, Peru,
Sili, Uruguay, Paraguay ve Karayipler’i
ele gecirdi. Bu iki devletin faaliyetleri
neticesinde Latin Amerika'da biiyiik
oranda Ispanyolca ve Portekizce konu-
sulmaktadir.

4. Hollanda: 17. ylizyilda deniz
ticaretindeki dstiinliigliyle 6ne c¢ikt1.
Endonezya (Hollanda Dogu Hint Ada-
lar1), Giiney Afrika (daha sonra Ingi-
lizlere gegti) ve Karayipler'de koloniler
kurdu.

5. Almanya: Siyasi birliklerini di-
ger tlkelere gore ge¢ tamamladiklar
i¢in (19. ylizy1l sonlar1), Afrika'da kalan
bosluklara yoneldiler. Almanya; Kame-
run, Tanzanya ve Namibya'da;

6- italya: Libya, Somali ve Etiyop-
yada koloniler kurdu. Yukaridaki 7
tlkenin somirgeleri farkli oranlarda
hala siirmektedir. Bunlara ilaveten
yeni ve daha biytiik glicler de devreye
girmistir.

ABD, Rusya, Israil, Cin gibi21. YY
Somiirgecileri

Giniimiizde zaman zaman dogru-
dan toprak iggali (klasik somiirgecilik)
yapilmakla birlikte bunun yerine ar-
tik finansal mekanizmalar, ¢ok uluslu
sirketler, askeri usler ve teknolojik tis-
tiinliik ile tahakkiim kuran ilkeler 6n
plandadir:

8-Amerika Birlesik Devletleri
(ABD): Diinyadaki finansal kurumlar
Diinya Bankasi, IMF, dolarin rezerv
para giicii, teknoloji tekelleri ve diin-
ya ¢apindaki askeri iis ag1 ile modern
ekonomik ve siyasi emperyalizmin en
biiyiik temsilcisidir ve 2026 yilinda iyi-
ce pervasizlasti.

9-Rusya: Eski Sovyet cografyasi ve
yakin cevresinde, enerji kaynaklar ve
askeri giiciiyle niifuzunu genisletme
politikalar ytriitir. Kafkasya'ya baski
ve zulim getirdi. Tim bolge hala s6-
miirgesidir.




10-Cin: Afrika ve gelismekte olan
iilkelerde devasa altyap1 yatirimlari ve
bor¢landirma politikalar1 Ekonomik
koridorlar ve Kusak-Yol projesi, ipek
yolu, komtinist sistemin ucuz is¢iligi
ile ucuz mal iiretimi ve satig1 ile diinya
pazarma hitkmetme seklinde kiiresel
etki alanini genisletmektedir.

n-Israil: Siyonist yahudiler soyle
inanmaktadirlar; “Ben seckin ve tistiin
irkim diger tiim irklar benim hizmetci-
lerim ve eseklerimdir, ben ne istersem
onu yapacaklardir, diger tim insanlar
ve canlilar bizim i¢in yaratilmiglardir”
Bundan dolayr uzun vadede sadece
kendileri kalincaya kadar tlkeleri birer
birer devre dis1 birakma diistincesinde-
dirler. Arz-1 Mev'ud fikri (Vadedilmis
topraklar) ile sinirh kalmazlar firsatini
bulduklarinda ¢ok farkli yontemlerle
yeryiziine hiikmedip arzi yaganmaz
hale getirirler. Mesele sadece Gazze
Hamas Filistin Liibnan Suriye Iran me-
selesi meselesi degildir. Oyun biiyiik,

tehlike biytik, fotografin biitiiniini
gormek gerekir. Ya onlarin kolesi ola-
caksin ya Allah’in tarafini tutarak Hiir-
riyeti sececeksin. Akil ve vicdan sahibi
iilkeler israil Terérizmini durdurmazsa
diinyanin basina bela olacaktir.

SONUC

-Somiirgecilik, bazi iilkelerin eko-
nomik giicti silah olarak kullanarak
diger iilkelerin yoneticilerini satin alip
o ulkelerin kaynaklarina, petroliine,
madenlerine ¢okerek biiyiik sirketler
araciligryla hitkmetmesidir.

-Somdiirgecilik, bazi tilkeleri sirket-
ler araciligiyla somtiremez ise, suni bir
gerekce uydurarak Halkina baski ve
zulim uyguluyorsun, Kimyasal veya
niikleer silahin var, uyusturucuya goz
yumuyorsun, demokrasi icin tehdit
olusturuyorsun, Halkina zorla Allah’in
kanununu dayatiyorsun, gibi baha-
nelerle tilkeleri zorla isgal edip bir ol-
du-bittiye getirmesidir.

-Somtrgecilik, bin yil 6nce bura-
st benimdi diye gelip imkan kisith ve
fakir halklarin yerine yurduna ¢okerek
her tiirli askeri gligle Israil'in Filistinli-
lere soykirim veya katliam yapmasidir.

-Somiirgecilik, Tanridan rol ¢alarak
Tanriliga soyunan zalimlerin kendile-
rinden zayif kisi ve toplumlara tanrilik
yapmaya kalkigmasi ve diktasidir.

-Somiirgecilik, Kibirden egosu sis-
mis kendini Rezzak sanan kisilerin
mazlumlarin emegini ve zamanini ¢al-
masi ve somurmesidir.

-Somdirgecilik, Kadir olan gii¢ kuv-
vet ve kudret sahibi olan benim, diger
glicsiizler bana itaat edecek hizmet-
¢im olacak zalimliginde olmaktir.

-Somiirgecilik, Kapitalizm ismiyle
uydurduklart parasal somiiri sistemi
ile para kimde ise Ilah odur her seyin
sahibi odur fikriyle parasal kolelik sis-
temini kurmaktir.

-Somiirgecilik, Gayrimesru yollarla
hak etmedigi halde otorite ve mal zen-
ginligine sahip olanlarin bu yetkilerini
atadan miras ve hak kabul edip daima
halka dayatma seklinde siirdiirmektir.

-Somiirgecilik, Irk¢iligi 6nceleyip
fasist bir dayatmayla diger irklara baski
uygulamaktir.

-Somiirgecilik, bir sekilde iktidara
gelenlerin devletin ve halkin sahibi ol-
dugu zehabina kapilmaktir.

-Somiirgecilik, fabrika sahibi olun-
ca fabrikasinda calisan iscilere kole
muamelesi yapmaktir.

-Somdirgecilik, Ey Tanr1 ben seni ta-
nimiyorum, nasil bir hayat stirecegime
haram ve helalin ilkelerini ancak ben
belirler ben karar veririm demektir.

-Somiirgecilik, Tanr 6ldi artik ben
kendimi tanr ilan ediyorum somiir-
menin kuralini ben belirlerim demek-
tir.

-Aslolan yeryiiziinde zuliim yapma-
mak, zulme riza gostermemek, adaletli
olmak, adil olanlarin yaninda olmaktir.
Clunkit Rabbimiz soyle buyurmakta-
dir: “Zalimlerin yaninda olmayin; son-
ra ates sizi de yakar. Allah’tan baska
dostlariniz olmadigina gére bir yerden
yardim da géremezsiniz!” (Hud:113)

-Rabbimiz inananlardan sunu is-
temektedir. “Fitne ortadan kalkincaya
ve din yalmz Allahin oluncaya kadar
onlarla savasin; fakat vazgegerlerse,
artik zalimlerden baskasina saldirmak
yoktur.” (Bakara:193).

Somiiriiye ve zulme son verip, Hak-
kin ve Adaletin hakimiyeti i¢in gayret
etmeye devam.
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Insan Haklarmin Kanh Dipnotlar::

Somiirgecilik ve Ni chaines ni Maitres

Filmin konusunu igeren olaylarin
yasandigi donem, insanlik tarihinin
en biiyiik trajedilerinden ve paradoks-
larindan birine sahne oluyordu. Fran-
sada 1789 Fransiz Devrimi gergekle-
sirken “Ozgiirliik, Esitlik, Kardeslik”
sloganlar Paris sokaklarinda yankila-
niyor, Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi
ile tim insanlarin 6zgir ve esit oldugu
biiylik puntolarla ilan ediliyordu.

Ancak ayn1 Fransa Mauritius, Ha-
iti ve Guadeloupe gibi somiirgelerin-
de milyonlarca insan1 kolsuz birakma-
ya, zincirler altinda kirbaglamaya ve
ticaret metasi gibi alip satmaya devam
ediyordu.

Bu durum, somiirgeci emperya-
lizmin tarihi ikiytizlilaging ¢ temel
diizlemde gozler 6niine serer:

“Insan” kavraminin Irksal ve Eko-
nomik Sinirlart

Genelde Bati diinyasinda 6zelde
ise Fransiz burjuvazisi ve devrimcileri
“Her insan esit dogar” derken, zihinle-
rinin koéhne karanliklarindaki “Insan”
tanimi aslinda oldukga net ve sinirly-
di: Beyaz, miilk sahibi ve erkek. Niha-
yetinde somiirge bolgelerinde yasayan
koleler bu insan taniminin igine dahil
edilmedi. Ciinkii bu kolelerin insan
olarak kabul edilmesi, Fransiz ekono-
misinin can damar1 olan gseker kami-
s1, kahve ve tiitlin ticaretinin durmasi
anlamina gelecek ve béylece Fransiz
Devrimini finanse eden burjuvazi iflas
edecekti.

Plantasyon sahiplerinin Fransa'da
yasanan aydinlanma siirecinden ha-
berdar olmalarina ragmen kolelere
birer “hayvan” muamelesi yapmasi, bu
menfaat beklentisinin ahlaki degerleri
nasil ortadan kaldirdiginin bir goster-
gesi olarak tarihe not edildi. Yasanan
paradoks, donemin konjonktiiriine
uygun olarak stimen alt1 edildi, Fran-
sizlardan ve diinyada yasayan diger in-
sanlardan saklandi.

Aydinlanma Felsefesinin Ikiytizlii-
laga

Fransiz Devriminin aydinlanma
dastntrleri (Voltaire, Rousseau) 6z-
glirligii en yiiksek perdeden savunup,
tiranliga karsi ¢ikarken, somiirgelerde-
ki barbar, emperyalist kolelik diizeni-

(Bir Film Analizi)

ne kars1 ya sessiz kaldilar ya da bunu
felsefi olarak rasyonalize etmeye calig-
tilar.

Bu rasyonalizasyon c¢abalar1 so-
nucunda Batili zihin diinyasi, beyaz
adami “uygarlastiran”, siyahileri ise
“uygarlastirllmas1 gereken vahsiler”
olarak niteledi.

Bu nitelemenin dogal sonucu ola-
rak Batili beyaz adam Afrikalilar “eh-
lilestirmeyi” ve onlara Hristiyanlig1 ve
medeniyeti gotiirmeyi mesrulagtirdi.
Bu mesruiyet “kurtarict” maskesini ta-
kan batili beyaz adamin, maskesinin
arkasina korkung bir vahseti ve soyki-
rimi1 saklamasina firsat taniyordu.

Ozgiirliigiin Sadece Gii¢ Sahipleri-
ne Ait Bir Ayricalik Olmasi

Fransiz Devrimi sonrasinda kuru-
lan Fransiz Meclisi, somiirgelerdeki
koleligi kaldirmamak icin uzun za-
man direndi. 1794 yilina gelindiginde,
Haiti'deki kolelerin Louverture lider-
liginde baslattig1 kanl isyanlar (Haiti
Devrimi) karsisinda garesiz kalarak,
koleligi resmen kaldirmak zorunda
kaldi. 8 yil sonra Napolyon Bonapart
somiirgelerdeki fiziki ve ekonomik
glicli yeniden ele gecirerek koleligi geri
getirdi ve bu diizeni korumak i¢in de-
vasa ordularla somiirgelere yiginaklar
yapti.

Peki bu kadar seyi neden anlattik
dersiniz?

Gegen gilinlerde genclerimiz ile bir-
likte izledigimiz bir Fransiz filmi vesile
oldu bu satirlarin yazilmasina. Fran-
siz yapimi Ni chaines ni maitres filmi,
Mauritius adasinda Fransiz Devrimi ile
ayni dénemlerde, bir tarafta Ozgiirliik,
Esitlik, Kardeslik naralar atilirken di-
ger tarafta emperyalist giidi ile Afrika
insaninin bir hayvan ile esdeger tu-
tuldugu, her tiirli iskenceyi zulmii ve
6limii reva gordugi koca bir paradok-
su anlatiyor.

Ni chaines ni maitres, Avrupanin
kendi topraklarinda savundugu insa-
ni degerlerin, somiirgelerin sinirina
geldiginde nasil yok oldugunu en acik
hali ile anlatir. Filmdeki her zincir sesi,
her kirbag darbesi ve kacan kolelerin
pesine diisen avcilar; Paris’in yaldizh
salonlarinda yazilan “insan haklart”

metinlerinin altindaki kanli dipnotlar-

dir.

Yazimiza konu olan film, 6zgirli-
giin somiirgeci emperyalistler tarafin-
dan bir “lituf” olarak verilmedigini;
aksine Maronlar gibi 6zgiirliikleri i¢in
daglara kagarak, savasan ve sistemin
cok yuzliligiini orta yere seren ve si-
yahilerin kendi kanlar ile kazandig:
bir hak oldugunu ¢arpic1 bir islup ile
kanithyor.

Ni chaines ni maitres (Zincir Yok,
Efendi Yok), Simon Moutairou yonet-
menliginde 2024 yilinda gekilen ve 18.
Yiizyilin sonlarinda Mauritius Adasi’n-
daki koleligi ve kagak kolelerin (Ma-
ronlar) 6zgiirliikk miicadelesini anlatan
sarsic1 bir yapim. Film, emperyalist s6-
miirgeciligin sadece bir “toprak isgali”
olmadigini, insan bedenini, emegi-
ni, ruhunu ve zihnini tamamen me-
talastiran devasa bir makine oldugunu
gozler Oontine seriyor.

Film, emperyalizmin kurdugu s6-
miirii diizeninin i¢ ana sacayagini ¢ok
net bir bicimde resmediyor: ekono-
mik vahset, yasal kiliflar ve Kiiltii-
rel asimilasyon.

Insanin Sermayeye Déniistiiriil-
mesi: Filmde koleler birer insan degil;
seker kamigi tarlalarinda ¢alisan, yip-
randiginda yenisi ile degistirilebilen
“Uretim arac1” veya “demirbas” olarak
konumlandirihiyor.

Emperyalizmin buradaki temel
maksadi, Avrupadaki zenginlesmeyi
(Merkantilizm: Devletin zenginligini
ve gliciini sahip oldugu altin ve gii-
mis ya da kiymetli madenler mikta-
rina baglayan ulusalci ve miidahaleci
ekonomik politika) finanse etmek igin
neredeyse bedava is glicii tizerinden
maksimum kar elde etmektir. Dolayi-
siyla koleler birer sermaye elde etme
“aracina” donastiralmistir.

Kara Kanun (Code Noir) ve Ku-
rumsal Siddet: Somiiri diizeni sa-
dece plantasyon sahibinin insafina
kalmis bir durum degildir; arkasin-
da devlet destekli, hukuki bir altyap1
vardir. Nitekim filmin bir sahnesinde
kolelere (hayvanlara) yapilanlarin da-
yanaginin Fransiz Kanunlari oldugunu
gostermek i¢in kanunlarin yazili oldu-
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gu bir kitapgig1 gostermektedirler. Bu
kanunlar ile kolelerin haklarini tama-
men ellerinden alan, kacanlarin uzuv-
larinin kesilmesini ve o6ldtriilmesini
yasallagtiran bu kurumsal siddet me-
kanizmasini dogrudan destekliyor.

Bol ve Yonet Taktigi: Filmin en
can alic1 hikayesinin, plantasyonda ca-
listirilan kolelerin basina ya da kagak
koleleri yakalamakla gorevlendirilen
“avcilarin” yine siyahilerden ve me-
lezlerden secilmesi olarak distiniiyo-
rum. Emperyalizmin yerel halk: kendi
icinde nasil boldiginin ve somiri-
niin siirekliliginin nasil saglandiginin
ac1 bir gostergesi olarak gozler 6niine
seriliyor. Buradan somiirgecinin en
biiytik gliciiniin, ezilenleri birbirine
kirdirmak oldugunu rahatlikla anla-
yabiliyoruz. Bugiin dahi bu yontemin
kusursuz ve cok daha profesyonelce
uygulanmakta oldugunu goérmemek
imkansiz.

Filmde yer alan siddet sahneleri,
estetik kaygidan uzak, somiirgeciligin
vahsetini en gercekei hali ile yansit-
maktadirs. Iskence, koleleri sadece fi-
ziksel olarak cezalandirmak i¢in degil,
diger kolelerin zihinlerinde mutlak
bir korku yaratmak ve insan onuru-

FELIX LEFEBVRE VKSS

Ni chaines ni maitres, Avrupa’nin kendi
topraklarinda savundugu insani degerlerin,
somurgelerin sinirina geldiginde nasil yok
oldugunu en acik hali ile anlatir. Filmdeki
her zincir sesi, her kirba¢ darbesi ve kacan
kolelerin pesine dugen avcilar; Paris’in
yaldizli salonlarinda yazilan “insan haklar1”
metinlerinin altindaki kanli dipnotlardir.

nu ayaklar altina almak i¢in sistema-
tik bir ara¢ olarak kullaniliyor. Kélele-
rin isimlerinin degistirilmesi, dillerini
konusmalarinin ve inanclarini yasa-
malarinin yasaklanmas: kiiltiirel em-
peryalizmin en ilkel halini yansitiyor.
Film, karakterlerin kendi isimlerini ve
kokenlerini hatirlama c¢abasi tizerin-
den, toplumsal hafizanin ve kimligin
bir insan hakki ve aynt zamanda dire-
nis bi¢imi oldugunu vurguluyor.

Ni chaines ni maitres filmini izle-
meye bagladigim ilk andan itibaren
emperyalizmin Afrika ve diger somiir-
ge cografyalarinda kurdugu diizenin
sadece ekonomik bir somiirii olma-
digini; insani insani tiim vasiflardan
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soyutlamaya calisan, evrensel insan
haklarini1 tamamen ayaklar altina alan
totaliter ve fasist bir sistem oldugunu
goriyorum.

Somiirgecilik kaynakli bu kolelik
diizenini en ¢iplak hali ile 2024 yilinda
ve fail tarafindan yapilmis olmasi ayr1
bir soru isareti. Fransa’nin bu giin bile
Afrikada neo-kolonyal politikalarini
surdiirdiigii gercegi 6niimiizde durur-
ken, boylesi bir yapima izin vermesi
distindiriici. Bu tiir yapimlar: batihh
beyaz adamin daha pragmatik ve stra-
tejik hedeflerine ulagsmak i¢in yaptigi/
yaptirdigi distincesi daha agir basiyor
zihnimde.

Fransa gibi koklii somiirgeci ref-
leksleri olan devletler, 6zelestiri yapa-
rak sucu sistemin igine sokarak, ken-
dilerine kars1 zararsiz hale getirmeyi
¢ok iyi beceriyorlar. Sinemada kendi
sucunu afise ederek diinyaya ve kendi
insanlarina “biz o kadar demokrat, o
kadar seffaf ve 6zgtirliiketiytiz ki, ken-
di tarihimizin en kohne en karanlik
en fasist donemlerini bile sinemada
gozler Ontine serip elestirebiliyoruz”
diyerek bir nevi giinah ¢ikartip mevcut
somiirgeci politikalarinin tizerini “de-
gisim” imaji ile 6rtmeye ¢aligmaktadir.

Ayrica Fransa'nin son yillarda Afri-
ka'da siyasi ve askeri niifuzunun ciddi
sekilde kaybediyor olmasi, devletin
anti-kolonyal hikayeler tireterek hem
sinema endiistrisinde hem de kiiresel
izleyicinin goziinde ticari ve prestij
odakli hamleler yapmasini salik veri-
yor.

Velhasil, batili beyaz adamin so6-
mirgeci tarihini sinema dili ile aktari-
yor olmasini, timsah gozyaslar1 olarak
degerlendiriyor, glinimiizdeki somiir-
geci imajin1 yumusatip entelektiiel
tstiinliigiint ve degisen diinya diize-
ninde kolonyal politikalar ile elde et-
tigi ekonomik, siyasal ve kiiltiirel ser-
mayesini korumak giidiisti ile hareket
ettigini diisiniiyorum.
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Kiiresel Somiirgeciligin

Altin Caglarm

Somirgeci devletlerin temel motivasyonu “merkantilizm” ve zenginlesmeydi.
Afrika, Asya ve Amerika’nin altin, gimus, elmas, petrol ve baharat gibi tim
degerli yeralt1 ve yerustii kaynaklar: acimasizca yagmalanmigtir

A) Insanlik tarihinin en karan-
ik 400 y1l1: S6miirgecilik Asirlar

ilk insan ve ilk Peygamber Hz.
Adem’in, Yiice Allah’'in emriyle yeryii-
ziine gonderilmesinin ve insanoglu-
nun yerylizii macerasinin baglamiginin
tizerinden binlerce y1l ge¢ti. Dlinya bu
binlerce yillik stire¢ icerisinde son 400
yilda yasadigr zulim, haksizlik, ada-
letsizlik, kan ve gozyasinin bir benze-
rini tarih boyunca asla yasamadi. Evet
zaman zaman ortaya ¢ikan Firavunlar
ve Nemrutlar insanogluna kan kustur-
du. Biiyiik zuliimler ve acilar yasatti-
lar. Ama higbirisi son 500 yilda “batila
beyaz adamin” diinya insanhigina
yasattiklarinin yaninda ¢ok hafif kaldu.

15.ylizyilin sonlarinda cografi kesif-
lerle baglayan ve 20. ylizyilin ortalarina
kadar kiiresel 6l¢ekte hitkiim siiren s6-
mirgecilik donemi, insanlik tarihinin
en karanlik sayfalarini olusturdu. S6-
miurgecilik diger adiyla Emperyalizm;
bizde kullanilan uygarlik, ¢agdaslik
gibi isimleri ile beraber bu kavramlar
insanlik tarihinin en uzun soluklu,

en sistematik ve yikici travmalarinin
adidur.

15. ylzyilin sonlarinda “Cografi
Kesifler” ad1 altinda romantize edilen,
yumusatilan ama 6ziinde tamamen is-
tila ve yagmaya dayanan bu siireg, 20.
yiizyilin ortalarina kadar diinyay1 kan,
gozyasi ve adaletsizlikle sekillendirdi.
“Avrupali giiclerin zenginlik ara-
yis1, arkasinda sadece somiiriilen
topraklar degil; yok edilen medeni-
yetler, kolelestirilen nesiller ve de-
rini hala sizlayan toplumsal yaralar
birakt1.” Somirgecilik ve Emperyalist
faaliyetlerinin diinya tarihinde ortaya
cikardig: biiyiik adaletsizlik ve zuliim-
ler birkag temel baglik altinda toplana-
bilir:

1. Insani ve Cografi Yikim: Kéle-
lik ve Soykirim

Somiirgeciligin en agir bedelini
bu zuliimlerin hedefinde olan yerli
halklar 6demistir. Amerika kitasinin
sozde kesfiyle birlikte milyonlarca Ki-
zilderili, Avrupalilarin bilerek tagidigi
hastaliklardan, zorla c¢alistirmadan
ve katliamlardan dolayr insanlik disi
yontemlerle katledilmiglerdir. Yerli is
gliciiniin tiilkenmesi tizerine baglayan
“Transatlantik Kole Ticareti”, insan-
lik tarihinin en biiyiik trajedilerinden
biridir. 16. ve 19. yiizyillar arasinda mil-
yonlarca Afrikali, zincirlere vurularak
yurtlarindan koparilmis, insanlik disi
sartlarda okyanus asir1 topraklara ta-
sinmis ve birer “ticari mal” gibi kdle-
lestirilmistir.

20.yuzyilin baslarinda dahi devam
eden ve glinimiizde sekli ve yontem-
leri degisse de hala devam etmektedir.
Bu katliamlarin en vahsilerinden ba-
zilar ise, Belgika Krali II. Leopold’iin
Kongo'da kauguk toplama kotalarini
dolduramayan yerli halkin ellerini kes-
tirmesi veya Almanyanin Namibya'da
gerceklestirdigi Herero ve Nama kat-
liamlart gibi dogrudan soykirimlarla
hafizalara kazinmgtir.

2. Ekonomik Somiirii ve Siste-
matik Yoksullastirma

Somdiirgeci devletlerin temel moti-
vasyonu “merkantilizm” ve zengin-
lesmeydi. Afrika, Asya ve Amerikanin
altin, giimiis, elmas, petrol ve baharat
gibi tiim degerli yeralt1 ve yertsti kay-
naklar1 acimasizca yagmalanmustir.
Bu yagmada higbir ahlaki veya insani
hi¢bir deger gozetilmemistir. Bunun
bu kadar vahsice yapildigina inana-
mayan giiniimiiz insanlari maalesef
bundan sonraki siirecte bu zulimlerin
potansiyel hedefi olacaklarinin farkin-
da degiller. Nitekim Bilge Kral Aliya
[zzetbegovi¢, “Unutulan zuliimler
tekrar eder” diye bosuna sylemiyor.

Somiirgeciler, isgal ettikleri bolge-

lerin kendi kendine yeten geleneksel
ekonomik yapilarin1 yok etmis; bura-
lar1 sadece hammadde saglayan ve Av-
rupali sanayi trtinlerini satin almaya
zorlanan bagimli pazarlara donistiir-
mistiir. Ornegin, Ingilterenin Hin-
distan’daki yerel tekstil Giretimini bal-
talayarak buray1r tamamen bir pamuk
tedarikeisi haline getirmesi, bolgede
milyonlarca insanin a¢liktan 6lmesine
(Biiyiik Bengal Kithig: gibi) ve kalici
bir yoksulluga yol agmistir. Ayrica In-
gilizlerin buralarda yaptig1 bir biiyiik
zulimde, bu bolgenin terzi ustalarinin
bas parmaklarimi kestirerek kendi In-
giliz kumaslarina insanlar1 mahkum
etme ¢abasidir. Bu da insanligin daha
gormedigi tiirden bir vahsettir. Bugi-
niin “Gelismekte Olan” veya “Uciincii
Diinya” iilkelerinin yasadig1 ekonomik
geri kalmigligin kokleri bu algakga s6-
miiri donemine dayanmaktadir.

3. Kiiltiirel Kimliksizlestirme ve
Asimilasyon

Somiirgecilik  sadece toprakla-
r degil, zihinleri ve kiltirleri de is-
gal etmistir. Avrupali gigler, isgal
ettikleri veya yoneticilerini ellerine
aldiklar1 toplumlara kendi dilleri-
ni, dinlerini ve yasam tarzlarini zorla
dayatmistir. Soéyle bir son yizyilda
tlkemizin manzarasint goézimuzin
ontine getirdigimizde, fiili olarak isgal
edilmeyen fakat zihnen isgal edilen
bir tlke konumunda oldugumuzu
cok rahatlikla soyleyebiliriz. Tirla
kiliflar  ve bahaneler bulunarak
Ttrk milletinin 1000 yillik dil bagi
Osmanlica adeta soykirnma ugramis
ve bizler atalarimizin yazdigi metinleri
okuyamaz cahiller haline getirilmisiz.
Tipki bizde uygulanan asimilasyon
politikalar1 yine o bircok bdlgede
batililar tarafindan iktidara getirilen
batinin kukla yonetimleri tarafindan
uygulanmig ve yerel diller yasaklan-
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mus, asirlik s6z1 ve yazili kiltiirler yok
edilmis, yerli halklarin inang sistem-
leri “gericilik, yobazlik, barbarlik”
olarak nitelendirilerek baskilanmuistir.
Bu durum, somiirge altindaki halklar-
da derin bir kimlik bunalimina ve ken-
di kiltiriine yabancilagmaya neden
olmustur.

4. Yapay Sinirlar ve Etnik Catis-
malar

20.ylizyilda somiirgeci giicler, s6-
murdiikleri topraklardan geri cekilir-
ken, arkalarinda adeta saatli birer bom-
ba birakmuslardir. Ozellikle Afrika'da,
bunun yaninda diger bir¢ok bolgede
de simirlar; bolgenin etnik, dini veya
kiiltiirel gercekleri dikkate alinmadan,
Avrupali  diplomatlar  tarafindan
masa basinda cetvelle ¢izilmistir.
Ayn1  kabileler yapay smirlarla
birbirlerinden  ayrilirken, tarihsel
olarak diisman olan topluluklar
aynt devlet catis1 altinda yasamaya
zorlanmustir. Somiirge yonetimlerinin
uyguladig1 “bol ve yonet” politikalarr,
bagimsizlik sonrasinda Ruanda, Nijer-
ya ve Sudan gibi bir¢ok tilkede on yillar
siiren i¢ savaslara, etnik ¢atigmalara ve
siyasi istikrarsizliklara zemin hazirla-
mustir. Bunun yaninda 6zellikle azinlik
gruplara iktidar verilerek, tilkelerin ¢o-
gunluk topluluklar1 gérmezden gelin-
mis ve bir¢ok zultimler bu eziklik psi-
kolojisi i¢indeki azinliklar tarafindan
yapilmustir.

5. Irkciligin Kurumsallagmasi

Somitirgeciligi megrulastirmak

amaciyla tretilen “beyaz adamin
astiinligii’, batili degerler ve bati
uyarhigi ideolojisi, modern 1rk¢iligin
temelini olusturmusgtur. Bat1 diinyasi,
somird carkint dondiirebilmek icin
beyaz olmayan halklarin “gelisme-
mis ve yonetilmeye muhtag¢” oldu-
gu yalanini bilimsel ve felsefi kiliflarla
diinyaya yaymustir. Bu durum, kiiresel
Olcekte derin 1rksal 6nyargilara yol a¢-
mis ve somiirgecilik fiziken bitse bile
irkeiligin sosyolojik bir virtis olarak
glinimuize kadar taginmasina neden
olmustur.

B) Zuliim ve Yikim: Karanligin Bes
Yizyil

Somiirgecilik faaliyetleri, insanligin
ortak mirasina ve onuruna karst isglen-
mis devasa bir suclar silsilesidir.

Devam Eden Karanlik: “Yeni S6-
miirgecilik” (Neo-Kolonyalizm)

20.ylizyilda somiirge bayraklar in-
dirildi ve kagit iizerinde bagimsizliklar
kazanildi; ancak sOomiirgeci zihniyet
yok olmadi, sadece bicim degistirdi.
Bugiin bu zihniyet Neo-Kolonyalizm
(Yeni Somiirgecilik) olarak aramizda
yasamaya devam ediyor.

Kiresel finans kurumlari, tekelle-
sen dev sirketler, adaletsiz ticaret an-
lagmalar1 ve bor¢landirma tuzaklari
vasitastyla, eski somiirgelerin yer alti
kaynaklar1 hala kiiresel merkezlere
akiyor. Kiiltiirel somiirgecilik ise kitle
iletisim araclariyla bati yasam tarzini,
dilini ve degerlerini yegane “uygarlik”
Ol¢titti olarak sunarak toplumlarin 6z-

glivenini ve yerli kimligini yok etmeyi
strdiriyor.

PEKI COZUM NEREDE? BiR KO-
SEYE CEKILIP OTURMAK MI GE-
REKIYOR.

Diinya Bu Zuliim ve Haksizhiga Ar-
tik Isyan Ediyor:

Somiirgeci zihniyetin kiiresel ta-
hakkiimiine karg1 koymak, yalnizca as-
keri veya ekonomik bir miicadele de-
gil, her seyden 6nce koklii bir zihniyet
devrimi ve toplumlarin ilislerine
kadar islemis olan asagilik komp-
leksinden kurtulmasi ile miimkiin-
diir. Bu karanlig1 tamamen dagitacak
¢6zim yolu bazi ilkelerle insa edilebi-
lir:

1) Zihinsel ve Kiiltiirel] De-koloni-
zasyon (Zihni Ozgiirlestirme)

Somitirgeciligin en biiyiik basarisi,
somirge haline getirdigi insanlarin
zihnine yerlestirdigi “asagilik komp-
leksi’dir. C6ztim, ilk olarak toplum-
larin kendi dillerine, tarihlerine, kiil-
tlrlerine ve medeniyet degerlerine
yeniden sahip ¢ikmasiyla baglar. Bati
merkezli tarih ve bilim anlatisinin disi-
na c¢ikilarak, diinyanin ¢ok kutuplu ve
cok kiltiirlit yapist yeniden kesfedil-
melidir. “Gelismislik” kavrami sade-
ce binalar ve paradan ibaret goriil-
memeli; insani, ahlaki ve cevresel
degerlerle yeniden tanimlanmali-
dur. Tabii bu siirecte tarih boyunca ol-
dugu gibi insanligin ortak vicdani olan
Miislimanlarin  gergcek duruslarini

gostermeleri ve “Haksizlik karsisin-




da susan dilsiz seytandir” diisturuna
siki sikiya sarilarak hareket etmeleri
hem kendileri hem de dinyanin
diger mazlum halklarinin gelecegini
belirleyecek hayati bir unsurdur.

2) Yerli ve Bolgesel Dayanisma (Gti¢
Birligi)

Eski somiirge tilkeleri, somiirgecile-
rin kendilerine dayattig1 yapay sinirlari
ve diigmanliklar1 agsmak zorundadir.
Afrika, Asya ve Latin Amerika iilkeleri;
kendi aralarinda ekonomik, siyasi ve
askeri is birliklerini (bolgesel ittifakla-
r1) giiglendirmelidir. Kendi ham mad-
delerini islenmemis olarak ucuza sat-
mak yerine, ortak sanayi ve teknoloji
hamleleriyle katma degerli iriinlere
dontstiirmeli, kiiresel pazarda ortak
bir ses yiikseltmelidirler.

3) Kiiresel Adalet ve Kurumsal Re-
form

Mevcut kiiresel sistem (BM Giiven-
lik Konseyi, IMF, Diinya Bankasi gibi
kurumlar), ikinci Diinya Savasi'nin
galipleri ve eski somiirgeci glicler ta-
rafindan kendi ¢ikarlarin1 korumak
izere tasarlanmistir. Cumhurbaska-
nimiz Recep Tayyip Erdogan’in bu
anlamda “Diinya besten buyiktir”
soylemi gergekten ¢ok onemlidir. Bu
kurumlarin 1slah edilmesi mtmbkiin
degilse yeni bir anlayisla yenileri-
nin kurulmasi artik elzem olmustur.
Bu kurumlarin tiim insanhigi temsil
edecek adil bir yapiya kavusturulmasi
sarttir. Uluslararast hukuk, sadece
glclillerin ¢ikarlarint  koruyan bir
kalkan olmaktan cikarilip, ezilenlerin
hakkini arayabildigi bir mekanizmaya
dontgttrtilmelidir.

4) Bilgi ve Teknoloji Uretimi

Bugtiniin diinyasinda bagimsizligin
yegane anahtar bilgiyi ve teknolojiyi
uretebilmektir. Somiirgeci zihniyete
karst durmak isteyen toplumlar; egi-
time, bilimsel arastirmalara ve yiiksek
teknolojiye yatirim yapmak zorunda-
dir. Su an glinimiizde tam da i¢inde
yasadigimiz ve Dijital veri somiirgeci-
ligine kars1 kendi yerli yazilimlarini,
yapay zekalarini ve siber gtivenlik agla-
rin1 kuramayan milletlerin tam bagim-
sizliktan bahsetmesi imkansizdir.

7 EKIM'DEN ONCE VE 7
EKIM’DEN SONRA DUNYA

Tabii dinyanin bu cendereden
nasil ¢ikacagini konusurken, 7 Ekim
Aksa Tufam1 Kiyamirnin diinyay:
nasil  degistirip, donistirdigini
de unutmamak gerekiyor. Kudiis ve
cevresinin Misliimanlarin  elinden
¢ikmast yani bu bélgeden Osmanlinin
cekilmesiyle baglayan Yahudi zulmij,
yine batili beyaz adamin denetim ve
gozetiminde 100 yildir kesintisiz de-
vam ediyor. Fakat 7 Ekim’le birlikte
diinya insanlhiginin hi¢ olmazsa bir
bolimi diinyadaki bu zuliim ve ada-
letsizlige isyan etmeye basladi. Ciliz
da olsa bu stire¢ bugiin belli bir nok-
taya gelmistir ve diinya bundan sonra
hi¢bir zaman ayni diinya olmayacaktir.
Biitiin bunlar da distinmek ve ona
gore Mislimanlarin birlikte hareket
etme, immet olma suurunun farkina
varmalar1 da, somirgeciligin diinya
izerinden silinmesi i¢in biiyitk 6nem
tasimaktadir.

Tabiii burada pek fazla deginemedi-
gimiz bir diger konuda sémiirgeciligin

bir aparati olarak kullanilan ideoloji-
lerdir. Kapitalizm, Kominizm, Sos-
yalizm, Sekiilerlik, Laiklik, Poziti-
vizm isimlerinin altina saklanilarak
yapilan Somiirgecilik ve Emperyalist
faaliyetler de yerel kiilttirlerin ve bir-
¢ok medeniyetin sonunu getirmistir.
Bu kiiresel ser distincelerinden neset
eden yerel olarak ortaya ¢ikarilan “Ke-
malizm” gibi bize 6zgii gozitken ama
tamamen bu kiiresel ser ideolojilerden
beslenen ¢akma ideolojiler, kisaca bii-
tin bunlar bir bagka yazinin konusu
olabilecek kadar 6nemli ve genistir.
Kisaca Cemil Merig Gistadin su soziiyle
bu konuyu 6zetlemek istiyorum: “ide-
olojiler insanliga giydirilmis deli
gomlekleridir.”. Bu konuyu en giizel
Ozetleyen ctimle tam da bu cimledir.

Sonu¢ olarak; 15. yiizyillda kaba
kuvvetle, kanla ve zincirlerle yapilan
somtirgecilik, bugiin diplomasi masa-
larinda, borsa ekranlarinda ve kiiltii-
rel dayatmalarda devam etmektedir.
Somitirgeci zihniyete karsi nihai zafer;
mazlum cografyalarin sadece toprak-
larin1 degil, zihinlerini, ekonomileri-
ni ve geleceklerini de kendi ellerine
almasiyla; giicin hakli oldugu degil,
haklinin giiglii oldugu adil bir diinya
diizeninin kurulmasiyla miimkiin ola-
caktir. Vesselam.

YARARLANILAN KAYNAKLAR:
Raimondo Luraghi; SOMURGECILIK
TARIHI. Ahmet Kavas; OSMANLI
AFRIKA ILISKILERi. Zauddin Sar-
dar; Kiiltiirel Somiirgecilik ve OR-
YANTALIZM.



28

iinsiyet

ALi DURSUN

Ruhun ve Cografyanin Istilas::
Emperyalizm, Direnis Ahlaki ve
Dijital Tahakkiim Uzerine Bir
Medeniyet Muhasebesi

Emperyalistin psikolojisinde ilk bakista 0zgiiven varmig
gibi gorunur. O buyuk konusur, buyuk haritalar ¢izer, buytik
projeler anlatir, insanliga medeniyet goturdiginu soyler. Fakat
bu gosterigli 0zglivenin altinda ¢ogu zaman derin bir korku
vardir: ustunliguni kaybetme korkusu.

Insanlik tarihi, yalnizca devletlerin
yiikselis ve ¢okiis tarihi degildir. Ayni
zamanda insanin insana nasil baktigi-
nin tarihidir. Kimi zaman kardes gibi,
kimi zaman rakip gibi, kimi zaman
miugteri gibi, kimi zaman kole gibi,
kimi zaman da yalnizca rakam gibi...

Emperyalizm, bu bakisin en ka-
ranlik halidir.

Emperyalizm dedigimiz sey, sade-
ce bir devletin baska bir iilkeye asker
gondermesi, harita ¢izmesi, liman is-
gal etmesi, maden isletmesi degildir.
Emperyalizm 6nce insanin zihnine gi-
rer. Ona kim oldugunu unutturur. Ona
kendi ge¢gmisinden utanmay: Ogretir.
Ona kendi dilini eksik, kendi dinini
geri, kendi kilttirtinti kaba, kendi tari-
hini karanlik gosterir. Sonra da bu ma-
nevi yikimin {izerine siyasi, ekonomik
ve askeri diizenini kurar.

Somiirgecilik toprag isgal eder gibi
gortintir; fakat asil hedef ruhtur. Ciin-
ki ruhu teslim alinmamig bir millet,
topragimi kaybetse de yeniden ayaga
kalkabilir. Ama ruhu teslim alinmis bir
toplum, bayragi dalgalansa bile bagka-
sinin riyasini gorur.

Bugiin emperyalizmi yalnizca geg-
misin gemileri, toplari, valileri ve s6-
mirge sirketleriyle aciklamak yetmez.
Emperyalizm ¢aglar icinde kilik degis-
tirmistir. Bir zamanlar hac¢ ve kilicla
gelmistir. Sonra ticaret gemileriyle, sir-
ket imtiyazlariyla, bor¢ anlagsmalariyla,
petrol sozlesmeleriyle, medya diliyle,
kultir endustrisiyle, kalkinma rapor-
lartyla gelmistir. Bugiin ise veri mer-

kezleriyle, algoritmalarla, yapay zeka
modelleriyle, dijital platformlarla ve
goriinmez gozetim aglartyla gelmek-
tedir.

Fakat degismeyen 6z sudur: Gii-
ciin hakkin 6niine gecirilmesi.

Emperyalist zihnin en biytik sap-
masi budur. Ona gore gii¢lii olan hakli-
dir. Zengin olan medenidir. Teknolojik
olarak dstiin olan ahldken de ustiin-
diir. Haritayr ¢izen, tarihi de yazma
hakkina sahiptir. Silahi yapan, hukuku
da tarif eder. Paray1 yoneten, insanli-
gin gelecegine de karar verir.

Bu, modern cagin biiyiik putu-
dur: Gii¢ putu.

Bizim medeniyetimizin itiraz1 da
burada baslar. Hak, kuvvetten dog-
maz. Hak, insanin yaratilistan tasidig:
izzetten dogar. Gli¢ adaletle kayit alti-
na alinmadiginda zulme donistr. Bilgi
hikmetten koparsa kibir tretir. Tek-
noloji ahlaktan koparsa insan1 6zgiir-
lestirmez; daha ince, daha goriinmez
bicimde esir alir.

Emperyalistin Ruh Yapisi: Kibir,
Korku ve Aclik

Emperyalistin psikolojisinde ilk
bakista 6zgtiven varmig gibi goriniir.
O biyiik konusur, biiylik haritalar ¢i-
zer, bliyiik projeler anlatir, insanliga
medeniyet gotirdigini soyler. Fakat
bu gosterisli 6zgiivenin altinda ¢ogu
zaman derin bir korku vardir: Gstiinli-
guni kaybetme korkusu.

Bu yiizden emperyalist akil sadece
zenginlik istemez; kontrol ister. Sa-
dece pazar istemez; bagimlilik ister.

Sadece askeri tstiinliik istemez; psi-
kolojik teslimiyet ister. Somiirgeler-
den yiikselen hakiki feryatlar: ve yerli
halklarin direniglerini tarihten silerek,
somiirdiigii halkin yalnizca kaynakla-
rin1 degil, kendisine duydugu giiveni
de almak ister.

Emperyalistin ikinci vasfi kibirdir.
Kendini tarihin merkezi sayar. Ken-
di medeniyet tecriibesini insanligin
tek olclisti kabul eder. Kendi bilimini
mutlak bilgi, kendi hukukunu evren-
sel adalet, kendi yasam tarzini nihai
ilerleme gibi sunar. Bu ylizden somiir-
digu halki “geri”, “ilkel”, “egitilmeye
muhta¢”, “medenilestirilecek kitle”
olarak gortiir.

Bu kibir, insan1 nesnelestirir. insan
artik insan degildir; is glictidiir, vergi
kaynagidir, ucuz emektir, demografik
unsurdur, giivenlik riskidir, veri pake-
tidir. Somiirgeci, karsisindaki insanin
yuzini siler. Clinki yliztiini gordigi
insana zulmetmek zordur. Onu raka-
ma donustirir; ¢inki rakamin anne-
si, duasi, mezari ve cocugu yoktur.

Emperyalistin ti¢tincii vasfi doyma-
yan acliktir. Toprak ister, sonra liman
ister. Liman ister, sonra pazar ister. Pa-
zar ister, sonra petrol ister. Petrol ister,
sonra veri ister. Veri ister, sonra insan
davranigini, dikkatini, hafizasini ve ge-
lecegini ister.

Iste emperyalizm, bu {i¢ karanlk
duygunun birlesimidir: Kibir, korku ve
aclik.

Cevrenin Sizisi, Merkezin Teorisi:
Kavramlarin Siisli Zulmi
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Somiurgeci duzenin sosyolojisi sudur: Cevre Uretir, merkez
fiyat koyar. Cevre calisir, merkez zenginlesir. Cevre aci
ceker, merkez teori yazar. Cevre olur, merkez istatistik

yayimlar.

Emperyalizm yalnizca zalim lider-
lerin hirsiyla agiklanamaz. Onu dogu-
ran ve stirdiiren toplumsal yapilar var-
dir. Modern diinya uzun siire merkez
ve cevre lizerine kuruldu. Merkezde
sermaye, teknoloji, banka, Giniversite,
medya, silah sanayi ve uluslararasi ku-
rumlar vardi. Cevrede ise hammadde,
ucuz emek, zayif devletler, parcalan-
mig toplumlar ve bor¢landirilmis eko-
nomiler vardi.

Somiirgeci diizenin sosyolojisi su-
dur: Cevre tretir, merkez fiyat koyar.
Cevre caligir, merkez zenginlesir. Cev-
re aci ceker, merkez teori yazar. Cevre
oliir, merkez istatistik yayimlar.

Bu diizen sadece askerle kurulmadi.
Sirketler, bankalar, misyoner tegkilat-
lar1, somiirge okullari, medya organ-
lar;, yardim kuruluslari, diplomatik
anlagmalar ve yerli igbirlikgi elitler de
bu yapinin pargalar1 oldu. Somiirge-
ci higbir zaman yalniz gelmez. Onun
arkasinda tiiccar, bankaci, misyoner,
gazeteci, akademisyen ve hukuk metni
vardir. Gegmiste bu tahakkiimii Dogu
Hindistan Sirketi gibi yapilar sirtla-
nirken, bugiin ayn1 asimetrik somiiri
carki teknoloji devleri eliyle yiritil-
mektedir.

Bu aklin temel ctimlesi sudur: “Ben
dahailerideyim; Oyleyse seni yonetme-
ye hakkim var”

Bu ciimleyle Endilts’te insan-
lar inancindan koparilmaya ¢alisildu.
Amerika'da yerli halklarin topraklar:
“sahipsiz” sayild1. Afrika'da milyonlar-
ca insan kauguk, elmas, altin ve petrol
ugruna ezildi. Hindistan somiirildi.
Filistin'de bir halkin iradesi yok sayil-
di. Kesmir belirsizlige mahktim edil-
di. Dogu Tirkistan'da kimlik, inang
ve hafiza baski altina alindi. Bosna'da

Avrupa’nin g6zii 6niinde Misliimanlar
katledildi.

Emperyalist akil, zulmiinii her ¢ag-
da baska bir kavramla siisledi. Bir ¢ag-
da “medenilegtirme” dedi. Bir cagda
“gtivenlik” dedi. Bir cagda “modernles-
me” dedi. Bir cagda “kalkinma” dedi.
Bugiin “dijjital doniisiim” veya “herkes
icin Gcretsiz hizmet” diyor. Ama soru
degismiyor: Insan hiir mii, degil mi?
Millet kendi kaderine sahip mi, de-
gil mi? Kaynaklar halkin yararina my,
merkezin ¢ikarina mi akiyor?

Direniscinin Profili: Haysiyetin
Ayakta Kalan $ahidi

Emperyalist, direnis¢giye ¢ogu za-
man “isyanct” der. Clinki kendi isga-
lini megru gostermek i¢in ona karsi ¢1-
kan herkesi diizen bozucu ilan etmek
zorundadir. Oysa her isyan ayni degil-
dir. Nefsin isyani vardir, hirsin isyam
vardir, intikamin isyan1 vardir; bir de
haysiyetin isyan1 vardir.

Somiirge karsit1 direnis, haysi-
yetin isyanidir.

Direnisc¢i yalnizca silah tasityan in-
san degildir. Bazen dagda ndbet tutan
bir miicahittir; bazen siirgiinde hafiza-
sin1 koruyan dededir; bazen isgalcinin
tarih kitabin1 sorgulayan o6grencidir;
bazen kendi halkinin acisint kendi ke-
limeleriyle yazan sairdir. Bazen de Se-
negal'de Fransiz somiirgeciligine kars1
Kur’an, ahlak ve irfan merkezli bir mu-
kavemet yolu acan Ahmedu Bamba’'dir.
Bazen Cezayir'de somiirgeciligin yer-
linin zihnini ve kiltirini hedef al-
digim1 haykiran Frantz Fanon, bazen
de Berberi kokenli olmasina ragmen
somiirge karsit1 miicadelesini Islam’in
dili olan Arapca iizerinden insa eden
ve cehdini Sihab gibi mecmualarla ete
kemige biirindiren Abdiilhamid bin
Badis'tir.

Direnis¢inin psikolojisinde korku-
nun yoklugu degil, korkuya ragmen
ayakta kalma iradesi vardir. O da kor-
kar. Evladini, topragini, ailesini, ge-
lecegini kaybetmekten korkar. Fakat
korkunun kendisini esir almasina izin
vermez. Ciinki onun icinde korkudan
daha biiyiik bir duygu vardir: izzet.

Direnis¢inin ahlaki zemini intikam
degil, adalettir. O, zalime benzeme-
mek zorundadir. Clink{i mazlumun en
biyiik imtihani, giicti ele gecirdiginde
zalimin ahldkini tekrar etmemektir.
Gergek direnis, sadece diismana karsi
degil, insanin kendi icindeki 6fke tas-
kinligina kars: da verilen miicadeledir.

Miisliman direnis¢inin temel da-
yanagl tevhiddir. Tevhid, yalnizca
Allah’in birligine iman degildir; ayn1
zamanda yeryliziinde sahte ilahliklar
reddetmektir. Irkin ilahlastirilmasina,
devletin mutlaklastirilmasina, serma-
yenin kutsanmasina, teknolojinin put-
lastirilmasina, giiciin hak yerine geci-
rilmesine itirazdir.

Tevhid insana sunu Ogretir: Al-
lah’'tan bagka mutlak gii¢ yoktur. Oy-
leyse hicbir imparatorluk ebedi degil-
dir. Hi¢bir zalim nihai degildir. Hicbir

somiirge diizeni kader degildir. Hi¢bir
maglubiyet son soz degildir.

Cografyalarin Hafizasi: Endiiliis'ten
Dogu Tirkistan’a

Endilis, yalmizca kaybedilmis bir
cografya degildir; kaybedilmis bir im-
kdnin adidir. 1492’de Girnatanin di-
susiiyle sadece bir devlet yikilmadi;
Avrupanin kendi igindeki cogulculuk
imkan1 da daraldi. Moriskolarin zor-
la Hristiyanlastirilmasi, dillerinin ve
geleneklerinin baski altina alinmasi,
sirgiinleri ve hafizalarinin hedef alin-
masi, somirgeci asimilasyonun erken
orneklerindendir.

Amerika kitasinda Avrupanin “ke-
sif” dedigi sey, yerli halklar icin ¢ogu
zaman felaketti. Topraklar, tizerinde
binlerce yildir yagayan halklar yokmus
gibi “sahipsiz” sayildi. Trail of Tears,
yani Gozyast Yolu, bu hafizanin bi-
ytik yaralarindan biridir. Yerli halklar
yurtlarindan koparilds; aclik, hastalik
ve siirgiinle kirildi. Sémiirgeci topragi
metrekareyle olctii; yerli halk ise ha-
tirayla, mezarla, nehirle, duayla 6l¢i-
yordu.

Afrika, modern s6miirgeciligin en
agir kurbanlarindan biridir. Kongo'da
kauguk ugruna eller kesildi, koyler ya-
kildi, aileler rehin alindi. Namibya'da
Herero ve Nama halklar1 imha siyase-
tine maruz kaldi. Kenya'da Mau Mau
direnisi, Ingiliz somiirge diizenine
kars1 topragini ve haysiyetini savunan
insanlarin ¢ighigrydr. Bugiin de Afrika;
maden sirketleri, bor¢ mekanizmalar
ve dijital veri somiirgeciligiyle kusatil-
maktadur. Bir kita sadece kaynaklariyla
aniliyorsa, orada somtirgeci bakis hala
O6lmemistir.

Balkanlar, imparatorluklarin, mil-
letlerin, dinlerin ve hatiralarin i¢ ice
gectigi bir gecis cografyasidir. Bosna'da
Srebrenica katliami, Avrupa’nin orta-
sinda medeniyet iddiasinin nasil ¢6k-
tigini gosterdi. Birlesmis Milletler’'in
giivenli bolge ilan ettigi yerde insanlar
oldirildi. Diinya gordd, duydu, kay-
detti; ama zamaninda durduramadi.
Bosna'daki direnis, sadece askeri bir
direnis degil, kimligi, camiyi, mezarli-
g1, komsuluk hukukunu ve Islami hay-
siyeti koruma direnisiydi.

Ortadogu, emperyalist aklin en
fazla miidahale ettigi cografyalardan
biridir. Clinkdi burada vahyin hatira-
s1, enerji kaynaklar1 ve stratejik gecis
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yollart bir aradadir. Filistin, bu cog-
rafyanin kanayan kalbidir. Kudiis yal-
nizca bir sehir degil, insanhigin ortak
vicdanidir. Fakat manda yonetimleri,
Balfour Deklarasyonu, yerlesimci siya-
setler, isgaller ve kusatmalar Filistini
modern diinyanin en biiyiik adalet im-
tihanlarindan birine déntistiirdii. Gaz-
ze'de yasananlar, sadece bir bolgenin
degil, biitiin insanligin imtihanidur.

Libnan ise Ortadogunun ince
sizisidir. I¢ savaslar, israil isgalleri,
mezhep dengeleri, dis miidahaleler ve
ekonomik ¢okisler bu kiiciik tlkeyi
stirekli kirilgan hale getirdi. Beyrut'un
sokaklarinda yalniz Akdeniz riizgar
degil; patlamalarin, goclerin ve erte-
lenmis umutlarin sesi dolagir.

Arap petrolleri, modern emper-
yalizmin enerji damarini olusturdu.
Petrol, sadece yer altindan ¢ikan bir
zenginlik degildir; savaslarin, darbele-
rin, ittifaklarin, gtivenlik rejimlerinin,
silah anlagmalarinin ve kiiresel sirket-
lerin merkezinde duran stratejik bir
giictiir. Ne acidir ki bir¢cok yerde petrol
akti; fakat adalet, ilim, iretim ve Oz-
giirlik ayn1 hizla akmadi. Zenginlik,
bagimsizlik iiretmediginde nimet zin-
cire donisr.

Hindistan, Ingiliz emperyalizminin
en biiyiik laboratuvarlarindan biriydi.
Dogu Hindistan Sirketi'yle baslayan
ticari nifuz, zamanla asker? ve idari
hakimiyete doniistii. Ingilizler Hin-
distan'dan c¢ekilirken ardinda biyiik
bir boliinme birakt1. 1947 ayriligi, mil-
yonlarca insanin goc¢iine, katliamlara
ve tarihi travmaya yol agti. Bu boliin-
menin en agir miraslarindan biri Kes-
mir oldu. Kesmir, yalnizca stratejik bir
bolge degil, kendi kaderini tayin hakki
elinden alinmis bir halkin meselesidir.

Dogu Turkistan ise ¢agimizin en
sessiz acilarindan biridir. Uygur Tirk-
leri ve diger Misliiman topluluklar;
kimlik, inang, dil, kiltir ve temel
haklar baglaminda agir baskilarla anil-
maktadir. Kamera sistemleri, yliz ta-
nima teknolojileri, biyometrik veriler
ve yogun gozetim uygulamalari, klasik
somirgeselligin modern teknolojiyle
birlestiginde ne kadar derin bir kontrol
diizeni kurabilecegini géstermektedir.
Dogu Tirkistan bize sunu hatirlatir:
Zuliim sadece Batrdan gelmez. Hangi
gii¢ insanin inancini, dilini, kimligini
ve haysiyetini ezmeye kalkarsa, orada
tahakktim vardir.

Epistemik Itaatsizlik: Kavramsal
Boyundurugu Kirmak

Somiirgecilik yalnizca bedenleri
calistirmaz, sesleri de susturur; bilgi-
nin kaynagina, lreticisine ve tiiriine
gore acimasiz bir epistemik hiyerarsi
insa eder. Bati akademisi uzun siire
Dogu’yu, Afrika’y1 ve Islam diinyasini
kendi laboratuvar kavramlariyla anlat-

t1. Onlar adina konustu, onlar1 kendi
narsist aynasinda seyreden bir efendi
gibi tanimladu.

Gayatri Spivak’in “Madun konu-
sabilir mi?” sorusu tam da bu yiizden
hayati bir aigliktir. Clinkii mazlumun
sesi ciktiginda bile, o ses ancak somiir-
geci merkezin anlayacagi dile terciime
edildiginde mesru kabul ediliyorsa,
somirgeci anlati mimarisi devam edi-
yor demektir. Kendi hakikat rejimleri
“glivenilmez” damgas1 yiyerek marji-
nallegtirilen toplumlar icin bugiin en
biiyiik varolus hamlesi, Walter Migno-
lo'nun ifadesiyle bir “epistemik itaat-
sizlik” baglatmaktir.

Zihinsel bagimsizlik; somiirgeci ka-
faya kapiy1 kapatmak, kendi tarihimi-
ze yenilgiler parantezinden kurtulup
bir dirilis ve merhamet nizami olarak
bakabilmek ve zihnimizin anahtarini
yeniden kendi elimize almaktir.

Dijital Somtirgecilik: Yeni Cagin Bi-
timsiz Zinciri

Bugiin somiirgecilik yalnizca askeri
uslerde, petrol sahalarinda veya ma-
den ocaklarinda yasamiyor. Cebimizde
tasidigimiz telefonlarda, sosyal medya
platformlarinda, yapay zeka model-
lerinde ve veri merkezlerinde yeni bir
kilikla hitkiim siirtiyor.

Gegmisin somiirgecisi harita cizer-
di; bugiiniin dijital somiirgecisi veri
haritas1 ¢ikariyor. Gegmisin somiir-
gecisi nifus sayimi1 yapardi; bugiiniin
sOmurgecisi davranig sayimi yapiyor.
Ustelik karsimizda ¢ok daha sinsi bir
mekanizma var: Klasik somiirgecilik-
teki toprak gaspi, bugiin insan hayati-
nin dogrudan veri biciminde gasp edil-
mesine dontstii. Petrol ve maden gibi
fiziki kaynaklar tiikenebilir bir tabiata
sahipken; veri, her yeni nesille birlikte
stirekli imal edilen, yenilenen bitimsiz
bir hammaddedir. Dolayisiyla somiirii
asla durmuyor, aksine derinlegiyor.

Bu diizende insan, konfor vaadi
ve “baglantida kalma” ihtiyaci karsili-
ginda rizaya dayali yeni bir bagimlilik
iligkisine dahil ediliyor. Facebookun
Afrika’da ylrattiagt “Free Basics” pro-
jesinde goruldigi gibi, ticretsiz hiz-
met ve erigsim vaadiyle sunulan bu di-
jital modeller, cogu zaman asimetrik
gic iligkileri icinde kullanici verisini
kiiresel merkezin hizmetine aktaran
yeni nesil somiirge aparatlarina donii-
sebilmektedir. Konum, tiklama, biyo-
metrik veriler ve aligkanliklar kiiresel
merkeze akarken, kullaniciya ¢ogu za-
man hedefli reklamlar, yonlendirilmis
icerikler ve daraltilmis dijital deneyim-
ler kalmaktadur.

Medya ve sosyal platformlar, kur-
duklar1 dikkat ve kutuplagsma eko-
nomisiyle algoritmalar1 ofke, nefret
ve ayrismayr oOdiillendirecek sekilde
tasarlayabilmektedir. Philip Agre’nin

“Eylemin Dil Bilgisi” olarak adlandir-
dig1 siire¢ tam burada devreye girer:
Kod ve yazilim marifetiyle insan davra-
niglart belirli kaliplara zorlanir, hayat
standartlastirilir ve insan, yapay zeka
tekellerinin pasif hammaddesine do-
nistirdlir.

Sonug: Haysiyetin Diriligi

Emperyalizm caglar boyunca kilik
degistirdi. Bir zamanlar hag ve kili¢-
la geldi. Sonra sirketlerle, bankalarla,
somirge valileriyle, petrol anlasmala-
riyla geldi. Daha sonra bor¢ mekaniz-
malariyla, medya diizeniyle, akademik
kavramlarla, kalkinma programlariyla
geldi. Bugiin ise veri merkezleriyle, al-
goritmalarla, yapay zekd modelleriyle
ve dijital gozetim aglariyla geliyor.

Fakat 6z degismedi: Insami kendi
hakikatinden koparmak. Toplumlari
kendi kaderlerini tayin edemez hale
getirmek. Kaynaklar1 merkeze tagi-
mak. Mazlumun sesini kismak. Zali-
min dilini evrensel hakikat diye sun-
mak.

Buna karsi direnis de ¢aglar boyun-
ca kilik degistirdi. Bir zamanlar daglar-
da, ¢ollerde, ormanlarda ve sehirler-
deydi. Bugiin okulda, ailede, medyada,
Universitede, yazilim laboratuvarinda,
dergide, kitapta ve insanin kendi i¢
diinyasinda devam ediyor.

Gergek direnis, yalnizca isgale kar-
s1 ¢ikmak degildir. Insan haysiyetini
savunmaktir. Milletlerin hafizasim
korumaktir. Bilginin ahldkini yeniden
kurmaktir. Teknolojiyi insana hizmet
ettirmektir. Mazlumun sesini ¢ogalt-
maktir. Zalimlegsmeden adaleti iste-
mektir. Giicii hakkin 6niine gecirme-
mektir.

Bizim ¢agrimiz sudur:
Yerytizii, somirgecilerin cetvelle
¢izdigi dar haritalardan biytiktiir.

Insan, algoritmalarin tahmin kalip-
larindan ve standart eylem semalarin-
dan ¢ok daha derindir.

Milletler, merkeze sunulan soguk
pazar ve veri raporlarindan ibaret de-
gildir.

Medeniyet; silahlarin, bankalarin,
sirketlerin ve dijital platformlarin kur-
dugu bir tahakkiim diizeni degil; insa-
n1 aziz bilen, hakk: Gistiin tutan, maz-
luma ses, zalime sinir koyan biiyiik bir
ahlak nizamudir.

Ve belki de ¢agimizin en biyiik va-
zifesi sudur: Insan1 yeniden merkeze
almak. Hakki giiciin Gistiine koymak.
Bilgiyi hikmetle bulusturmak. Tekno-
lojiyi ahlakla sinirlamak. Hafizayr diri
tutmak. Mazlumun sesini ¢ogaltmak.
Epistemik itaatsizligi kusanarak yer-
yuziine yeniden adaletin asil, giir ve
hiir dilini hatirlatmak.
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Insan hayatinda cam dahil inanci yani Tannisindan daha degerli
bir geyin olmasi s6z konusu dahi edilemez. Oysa Museytir olan
icin Tanri/Ilah dahi hevasi edinilecek bir “sey”dir.

Tanrisal bir yasam veya tanriya ben-
zeme istegi insanin yeryiizi seriivenin
onemli bir yol ayirimlarindan biridir;
ya rablik veya ilahlik iddiasiyla tugyan
etmistir ya da yaratildiginin ve acziye-
tinin farkinda olarak yaraticinin yiice
kudreti karsisinda kulluga razi olmus-
tur.

Rab ve ilah icin insandan ilkinde
mutlak egemenlik digerinde ise mut-
lak perestis istenir; bu alanda higbir
sekilde miisamaha gosterilmez. Din,
Tevhid ve Adalet bunu gerekli gormiis-
tur.

Insanin tanriya benzeme veya tan-
risal bir yagama meyletmesi neredeyse
insanlik tarihiyle es zamanlidir. Nite-
kim insanlik tarihinin en eski kitapla-
rindan biri olan Tevrat, insanin yarati-
lis hikayesini bu mana tizerinde bina
eder.

“Tanri, “Kendi suretimizde,
kendimize benzer insan yaratalim”
dedi, “Denizdeki baliklara, gokteki
kuslara, evcil hayvanlara, siiriin-
genlere, yeryiiziiniin tiimiine ege-
men olsun.”

Tanri insan1 kendi suretinde ya-
ratti, onu Tanri’'nin suretinde yarat-
t1.” Yaratilis suresi, 26-27.

Tanr insan neden kendi suretinde
yaratt1? Cevabi yine Tevrat veriyor: a-
Tanriya benzesin, b- denizdeki balik-
lara, gokteki kuslara, evcil hayvanlara,
siiriingenlere ve yeryiiziiniin timiine
egemen olsun.

Benzeme meselesi kulagi tirmala-
dig1 icin Tevrat miifessirleri bu ayet-
leri soyle yorumlamuslar: “Insanlar
Tanr’'nin benzeyisinde yaratildiklar:
icin onura ve saygiya layiktirlar (bkz.
Yar.9:6; Yak.3:9). “Suret”, fiziksel 6zel-
likleri degil, kisisel 6zellikleri (iradeyi,
duygular ve akli), ahlaksal 6zellikleri
(6rn. dogruluk; Ef4:24; Kol.3:10) ve
iligkisel boyutu (insanin Tanrr'yla ve
obir insanlarla iligki kurma yetisini)
icerir. Insan, Tanrr’nin temsilcisi olmak
tizere yaratilmigtir; ancak daha sonra
giinahla bu benzerlik zedelenmis olsa

da, imanlilar Mesih’in ikinci gelisinde
tekrar “O’na benzer” olacaktir”
Tanriya 6ykiinme Miisliman filo-
zoflarinin da giindemini meggul etmis
meseledir. Thvani safa, Gazali ve ben-
zerleri bu meseleyi “Allah’in ahlakiyla
ahlaklanma” seklinde tam da Tevrat
miifessirlerinin te'villerine uygun bir
manada yorumlamisglar. Insanlar Al-
lah’in esmasini kendi hayatlarinda s6z
ve davraniglara donistiirdiiklerinde
Allah’'in ahlakiyla ahlaklanmis olurlar.
Bu ise kullugun en zirve noktasidir; ih-
san nedir, sorusuna Hz. Peygamberin
verdigi cevapta anlam birligi tasir.

Yasami, esmanin ac¢ilimlari- zuhu-
rat veya tecelli- olarak anlayan miimin-
ler elbette alternatifi olmayan tek usve
olarak Allah’'in ahlakiyla ahlaklanmus
olurlar. Bu kullugun ihsan devresidir.
Aksi durumunda ise iblis’in yaklagimi
ve mantig1 tezahiir eder ki kisiyi ka-
firlerden ve istikbar edenlerden kilar:
Nankorlik ve biyiiklenme; egosunun
kulu olma siirtiklenisi. Kur’an bu tavri
“istigna” sapmasi olarak degerlendi-
rir: Kendini miistagni gorerek tugyan
eder. Alak suresi, 6-7. Ayetler.

Tugyan- haddini agma- bir istigna
eylemidir. Kendini miistagni goren kisi
kelimenin tam anlamiyla tanriliga so-
yunur. Tanr la yuseldir; insan ise me-
suliyet makamindadir. La yusel olan
Allah, yarattiklarini yaptiklarindan ve
yapmasi gerekip de yapmadiklarindan
dolay1 mesul tutar. Mustagnilik ise he-
saba cekilmeyi ret etmenin ve hesap
sormanin tavir olarak ifadesidir. Hakki
ve yetkisi olmadig1 halde hesap sorma
seytere; bunu yapana ise Museytir de-
nir.

Tanri’'min ahlakiyla ahlaklanma yani
kulluk yagamini ret ile tanrisal yasama
veya tanriliga heves edenleri Kitab-1
Kerim hayran birakan bir ifadeyle s6y-
le betimler: &85 &l 4y 5a 460 3331 (o il
JuS <3432/ jlahini hevasi edineni gordiin
mii? Yoksa sen mi ona vekil olacaksin!
Furkan suresi, 43. Ayet.

Meal yapanlarin neredeyse timi

bu ayeti: Hevalarini/ arzularim ilah
edinenleri gordiin mii? Seklinde ce-
virerek bir ezberi devam ettiriyorlar.
Biraz olsun Arapga bilen herkes goriir
ki, ayetteki ifade “hevahu ilahehu” sek-
linde degil, “ilahehu hevahu” seklinde
gelmistir; dolayisiyla “hevasimi ilahi
yapt1” degil, “ilahini hevasi yapt1” sek-
linde anlasilmasi dogru olandur. Iki ifa-
de arasinda biiytik bir farkin oldugunu
gormek lazim. (Merhum Elmali Ham-
di Yazir'in s6z konusu ayeti verdigimiz
anlamda terciimesi mevcuttur)

Insan hayatinda cani dahil inanci
yani Tanrisindan daha degerli bir seyin
olmasi s6z konusu dahi edilemez.
Oysa Museytir olan icin Tanri/ilah
dahi hevasi edinilecek bir “sey’dir.
O’nu zevk masasina meze yapmaktan
kaginmaz; ytikselecegi makama mer-
diven, fantazilerine malzeme, amaci-
na ulagmak igin bir yol yapar. Tanris
acmak istedigi kapilar i¢in elinden bi-
rakmadig1 bir anahtardir sadece: Kimi
zaman bag kesmek icin bir kili¢, kimi
zaman ikna igin bir s6z, kimi zaman
yaziya alet olan bir kalem veya bir si-
hirbaz sanatkarliginda tuval tizerinde
bir dolasan fir¢a olur. Her hal u karda
haksiz ve zorbaya dayali egemenlik
histerisine ulagsmak icin en kutsal de-
gerlerini bir ara¢ keyfiyetinde sahaya
surer.

Oz birifadeyle: Hhiat agile &id/ sen
onlara musallat olmus/ onlar tizerinde
zorba biri degilsin! O halde insanin
oncelikle Tanrisina, sonra kendisine
ve en nihayet 6tekine/baskalarina bir
zorba tavrina biirinmemesi gerekir;
emperyal yaklagimin bir de bu yoniine
bakmakta fayda vardir: Haddini agsarak
tanrilik iddiasiyla veya tanrisal bir ya-
sam histerisiyle ortalikta ¢galim satmak.



YUSUF AKYUZ

Kutsal Arena

mart kedileri gibi aymaz, arsiz, ¢igirtkan

evin tek oglu denli afacansiniz,

celik comak oynar gibi oynarsiniz dengelerle

yorgun diser ¢adin gerisinde kalan(!) tebessiimlerimiz,
koparir da ar damari zincirini kahkahalariniz

eglenir gamzelerle.

sirilsiklam hayaller oynasir derununuzda

basiniza Ususen akla ziyan duslerden

Kirilir zemberegi, zaman durur,

maskelere siginir icinde hicran kaynasan gultsler,
ipeksi bir kanada hamal payeli iken yurek

haz yokuslarinda yorulur.

sigmaz olur dort duvar arasina depresen arzulariniz
huriler (!) salinir gizemli haremlerinizde

bir an olsun tereddlt etse diyorum akillariniz;
eser'de bir aykiri rizgar agarsa perdeleri diye.
bozulan ezberleri yazmaktan bitkin dlsdrdr kalemi
umarsiz taskinliklariniz.

yontarsiniz buyuk bir ustalikla nice degerleri;
marangoz elinde agac,

heykeltiras elinde heykeller gibi,

dikenli kirbag gibidir mahalle baskilariniz,
birazcik adam etmek(!)tir bizi niyetiniz aslinda
inanin farkindayiz.

boler tath uykularinizi hi¢ dinmeyen vehimler,
nesiller; caglar dtesinin renkleri Gzerinde,

ellerinde satir, ¢ciglik ¢igliga inang zombileri(!)

kacirir tadini agizlarinizin,

fikri baslarda mahsur birakan ortd(!)lere karsi tavriniz
delilidir tertemiz(!) vicdaninizin.

onuru olursunuz asrin cagdas tamtam yorumlariyla,
dalarak bakir alanlarina hayatin yari dryan sermestliginizle
medeniyet lensi takarsiniz cagdisi kalmis bakislara,
ddnseniz de tahammul seferinden biliriz ki
distince ve inang 6zgUrlGgu(!) icin ayaktasiniz
insanlik gayretiyle(!)

heyhat; 6zenle kurdugunuz akil mabetlerinde

niyetler vaftizlenmis su gibi duru(!)

ameller yilki ati denli seyip,

dokulmeye gorsun bir ellerinize cagin hayal kirikliklari
siginmakta bulursunuz gareyi batil inanc artigi(!) dualara
bu kutsal(!) arenada...




