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Kur'an bize yeter mi?
Hasa cahillikten Allaha siginiriz.

Sorudan inkar da cikar, Kur'ana dogru
bakmanin sonucu olarak Kuran' merkeze
koyarak hayatin genel ilkelerinin kaynagi
makaminda gordp, hayatin mitemmimi ko-
nulari Kuranin etrafina konumlandirarak,
Kur'ana yakisir bir pozisyon belirlemekte.

Birkac sahabe butln ihtisamiyla haya-
tin temel noktalarini sekillendiren Kuran'in
nazil oldugu doénemde israiliyata merak
salmislar ve onlari yazmaya baslamislar. Al-
lah cc yanlisa dyle bir dokunmus ki, nereye
odaklanilmasi gerektigini onlara hatirlat-
mis.

“Sana indirdigimiz ve onlara okunmak-
ta olan kitap, kendilerine yetmedi mi? Bun-
da iman edecek bir kavim icin elbette bir
rahmet ve 6giit vardir.” Ankebut 51

Sonradan gérme okuma yontemleriyle
giya Kuran'l yliceltme adina, bitin bir Is-
lam’i etkileyecek yanlis gikarimlar yapacak
anlayislara ¢anak tutmanin, nasil bir yan-
lislar yumagini Gmmetin basina sardiginin
farkinda olmayanlarin dikkate almadiklari
sebebi nlizul, ayeti dogru makama koyan bir
izah sunuyor.

Son iki ylizyll iginde islam cografyasinda
din alaninda oynanan oyunlara baktigimizda
ne yapildigina dair bir anlayis gelistirmemiz
mimkdin olacaktir.

Geri kalmislk insanlarda icinde bulun-
dugu anlayisi sorgulama haline iter. Yedinci
ylzyildan on sekizinci ylzyila kadar dinya-
yI domine etmis olan Islam Gmmeti, batida
gelisen teknoloji devrimi ve bununla bera-
ber ortaya ¢ikan fikir hareketleri karsisinda
kendini yenileyemedi. Geri kalmislk psikolo-
jisinin ezilmisligi altinda kalan Gmmet, sor-
gulamayi yanhs bir noktaya yonlendirerek,
bastan beri gelisimin tetikleyicisi olan dini,
hak etmedigi bir sekilde yargiladi ve suclu
buldu.

Din, diinya hayatinin en temel imtihan
alanioldugu icin, hemen ameliyat masasina
yatirildi. Batinin diinyaya ve esyaya mater-
yalist bakis gercekligiyle izah edilebilecek
bilimsel gelisim neden bizde gerceklesme-
misti. Dinin dlnyayi, imtihanin araci ve if-
sat edilmemesi gereken emanet gorilerek
degerlendirmesi, algida sorun yaratti ve
bunun sonucu olarak, dogru okumanin ger-
ceklestirilememesi dini mahkim etmeye
yeterli sebep sayildi.

Batida tezgahlanan fakat Gmmetin ya-
rasina merhem gibi gordigl elestiriler,
tamamiyla profesyonel bir ¢cékertme ope-
rasyonunun icrasindan baska bir sey degil-
di. Onceleri Kuran disi, Islam kaynaklarinin
sorgulanmasi seklinde baslayan anlayis, Uc
asamali bir stirec olarak karsimiza gikti.

ilk olarak, islamin hayatin iginde var
olan davranislarin yorumlari diyebilecegi-
miz mezheplerin sorgulanmasi ve Resulul-
lah doneminde olmayislari sebebiyle terk
edilmesinin dogru olacagdi anlayisini ortaya
koymak seklinde tezahlr etti. Mezheple-
rin bu denli gelismis olmasi Gmmetin ilmi
anlamda kendini gelisim gosteremeyisiyle
alakal idi. Dinin hayatin icinde daha can-
Il bir sekilde yasanmasi ve yorumlanmasi
ilmi anlamda gelismislikle alakali iken, ilmin

her bdlgede yeterli gelisemeyisi taklidi ar-
tirmis, tahkiki zayiflatmisti. Olayin tahkiki
artirma boyutundan baslamak s6z konusu
olmasi gerekirken, bedeni elbiselerinden
soyundurmaya benzetecegdimiz operasyon
baslatildi, dinin mezhepsiz bir sekilde ya-
sanabilecedi anlayisi yayginlastirildi. Elhak
dogruydu, din mezhepsizde yasanabilirdi,
¢lnkil Resulullah doneminde mezhepsiz bir
uygulama vardi ve hayat onsuzda ¢ézimler
Uretebilecek sekilde icra olunuyordu.

Burada (zerinde durulmasi gereken en
temel faktor, atlaniyor ve hakikat gézlerden
kagirihyordu. O dénem herhangi bir problem
oldugunda sorunlar Resulullah’a arz ediliyor
ve birinci elden ¢ézim Uretiliyordu. Halbu-
ki bu glin mezheplerin olmamasi geregini
savunanlarin Resulullah gibi naslari okuyup
yorumlama ve ¢6zim dretmeleri asla mim-
kiin degildi. Mezheplerin Islam immetini
b6ldigl, dinde olmayan seyleri dine sok-
tugu iftiralarini atan elifi gorse degnek sa-
nan usul bilmez, erkan dinlemez insanlarin
naslardan hiikiim ¢ikarmalari asla mimkdin
degildi. Oysa bugliniin meselelerine ¢ézim
olabilecek en énemli basamak kagirimisti.
Igtihat canli tutulmal ve gegmisten fetva
arayarak sorunlara ¢6zUm Uretmek vyeri-
ne, sorunlara canl ¢ézimler sunacak ilim
adamlari yetistiriimeliydi. Iste bu calisma
birinci basamagi olusturmaktaydi. Sia bunu
kendi icinde ¢oztimlemis ve canl migtehit-
ler, Ayetullahlarla konuya dirilik kazandir-
mislardi.

Cumbhuriyetle beraber ortaya konan
din dismani devlet politikasi savaslardan
yorulmus, var olma mucadelesi veren bir
toplumun ilim irfan agisindan gelisemeyi-
si ve koreltilmesi krizin derinlesmesi adina
onemli bir etkendi.

Dinin arindirlmasi gibi cazip bir yolun
kiskirtilarak devam etmesinin arkasinda var
olan mustesrik zihniyet, ilahiyat alaninda
kariyer yapan ilklerin Avrupada gegirdikleri
slirecte, islam’in tartismali konularinda ga-
hstinimalari ve bu kisilerin meseleyi imani
boyuttan filtreleme kabiliyetinden yoksun
bir sekilde bakisl, konuyu biraz daha derin-
lestirdi. Sinnet birikimi saibe altina alinarak
kacinilmaz bir sekilde terkedilmesi gereken
bir killiyat oldugu anlayisi ortaya cikarildi.
Ummetin islam adina 11 asirda elde ettigi
birikim birer birer terkedilerek merkez sor-
gulamasinin 6nu acilmis oldu.

ikinci olarak hadis kiilliyatinin olusum
tarihine denk gelen ikinci yiz yili, hadislerin
yazilmaya baslandigi yillar olarak gostere-
rek guya iki yiz yil sonra yazilmis bir killiya-
tin glvenirliligi sorgulaniyor gibi gériinerek
hadislerin imhasi plani isletiliyordu. Oysa
Ummet bu alanda yapilabilecek en ince ay-
rintiya kadar ortaya koydugu calismalarla
sahihi sakiminden ayriimis ayiklama yapil-
mis bir ilmi gelenek ortaya koymustu. Ha-
dislerin elestirilerek tamamiyla glvensiz
bir zemine tasindigi ahir zamanin gazeteci
kilikli gapsiz, giya din bilginleri, meseleyi
hep uglarindan sallandirarak stinnet etme
operasyonunu agizlarindan salyalar akita-
rak gerceklestirdiler.

Tamamen Kuran'i ve sdnneti anlama
adina gosterilmis ilmi gabalardan soyundu-
rulmus ve peygamber gibi ilk elden Allahtan
aldigi vahyi insanlara anlatacak ve anlama-

diklar yerleri izah edecek en temel faktor-
den yoksun bir sekilde ne yaptigini bilmeyen
ilimle alakasi malumat derecesinde olan
insanlarin, her gun yeni bir sey bulma ve
icat etme populizmi, simdilerde olmasa bile
yakin bir zamanda Kur‘aninda sorgulanabi-
lir hale getirildiginin farkinda olmadiklarini
gostermektedirler.

Uydurulmus, indirilmis gibi cahil insan-
larin icini giciklayici sloganlarla Islam’in
sorgulama hakkinin bilen bilmeyen herke-
se verilebilecedi anlayisi topluma deklare
edildiginde, Kur'an gibi llahi bir kelamin an-
lasiimasi konusunda bir kisim ilimlerin bi-
linmesine gerek olmaksizin anlasilabilecegi
yaklasimi, insanlara ¢cok cazip geldi ve ma-
alesef bugin herkesin bilmeden konusabi-
lecedi kitap haline getirilen Kuran'in basina
nasll bir corap 6rtldigindn hala farkina va-
rilmis dedildir.

Simdilerde dini metinlerin insanlarin
kendine yaklasimda destursuz olmaya-
cagi merhalesi gecilmis olmasi sebebiyle,
Kur'anin 14 asirlik kendisine edeple yakla-
slimasi geregi ortadan kalkacak ve ilimle
alakasi devenin terzilikle alakasi boyutunda
olan herkesin Kur'an'in gerekli bir kitap ol-
madigl kanaatini sergilemesine vesile ola-
caktir.

Cok yakin bir zamanda Kuran'in ilk el-
den anlasiimasi ve uygulanmasi igin gerekli
olan delillerin sifir ilmi gereklilik yaklasimiy-
la atilmasi sonucu, Kur'anin nigin indirildigi
gerceginden sapmis anlayislarla, Kuranin
ortadan kaldirdigi sirk ve kiflir ortamindan
rahatsiz olmayan sekiler, anlayisa sahip
insanlarin, Kur'anda bu da yok, su da yok
yaklasimiyla islam’t kendi kelaynak gorintu-
lerine benzetme cabalari hiz kazanacaktir.
Clnku Kur'an't dogru anlama vesilesi ilimler
yok edilmis, isadan cok sonralari gelerek
incili tahrif etmis tipler gibi Kur'an'i keyfine
gore anlayacak ve tahrif edecek tipler ti-
retilmis ve bu tipler hazir kita calismalarina
devam etmektedir.

Kuran'in ilk nGzull ile beraber ne dendi-
gini ve ne yapilmasi gerektigini Peygamber
sav in uygulamalarindan 6grenen immetin,
asirlar boyu stiregelmis islam’in siari olmus,
Muslimanca davranislari, bunlar Kur'anda
yok denilerek katledilmektedir. Bunun so-
nunun Kur‘an'i saibeli kitap haline getirip ta-
mamen terk etmeye gidecedini gormek icin
cok arif olmaya gerek yoktur.

Bilinmelidir ki, toplama carpma ¢ikar-
ma islemlerini bilen birisi matematigi tam
olarak bildigini iddia ederek, matematigin
olmazsa olmazi kiime, fonksiyon, algoritma
vs gibi konulari bilmeyi gereksiz gorurse,
pazardan alisveris yaparken isini ¢cozebilir
ama fabrikasyon Uretme, fizik hesaplamala-
ri, kimya hesaplamalari, uzay hesaplamalari
vb konularda yolda kalir.

Kuran bize yeterlidir diye butdn killi-
yati sifirlayanlarin pazarin disinda dizlerinin
dermani ¢ozulur. Iginde yasadigi diinyanin
kendisine dayattigi sekiler hayata mahkdm
olur. Zaten sorun da burada gordliyor.
Kuranin hayatin siyasasina dokunan taraf-
larini es gecme ediliminde olan bir yaklasim
Kur‘an bize yeter borusunu 6ttirdyor.

Editor



iinsiyet

Prof. Dr. MUSTAFA AGIRMAN

Ezan-1 Muhammedi

Kuran bize yeter’ diyenler, ezan-1 Muhammedi konusunda acaba ne
derler? Lafizlari Kur'an-1 Kerim'de olmadigi icin ezani da yok mu sayarlar acaba?

Hz. Peygamber efendimiz, 622
yilinda Mekke'den Medine'ye hicret
edince ilk is olarak Ensar ile Muha-
cirleri birbirine kardes yapti. Bu iki
toplumu kardeslik bag: ile birbirine
bagladiktan sonra, bunlarin yardimi
ve destegi ile Medine'nin merkezinde
bir mescid yani cdmi yaptirdi. Mes-
cid yapildiktan sonra Miislimanlar
giinde bes vakit namaz i¢in bu mes-
cidde toplanmaya bagladilar. Namaz
vakitlerini bildiren bir alamet olma-
dig1 icin sahdbenin kimisi erkenden
geliyor, kimisi de ge¢ kaliyor ve ancak
namaz kilindiktan sonra gelebiliyor-
du. Hz. Peygamber efendimiz, na-
maz vakitleri girdiginde “namaz top-
layicidir” manasina gelen “es-salatii
camiatiin” ctimlesini nida ettiriyor;
diger taraftan da namaz vakitlerinde
cemaati nasil toplayacagini sahabe-i
kiram ile istisre ediyordu. Fikir be-
yan edenlerden kimileri namaz vakti
girdiginde bir boru ottlriilmesini,
kimileri ¢an ¢alinmasini, kimileri
yiiksek bir yere bayrak dikilmesini,
kimileri ytiksek bir yerde ates yakil-
masini teklif ettiler. Hz. Peygamber
efendimiz, diger dinlere ait olan bu
siarlarin hi¢ birini kabul etmedi.a
Istisareleri devam ettigi giinlerden
birinde bir sabah Abdullah b. Zeyd,
Hz. Peygamber efendimize geldi ve
soyle dedi:

“Ey Allah’in el¢isi, bu gece ben
uyurken tizerinde iki yesil parcadan
elbisesi bulunan elinde bir ¢an tasi-
yan bir adam yanima geldi ve benim-
le birlikte dolasti. ‘Ey Allah’in kulu,
bu ¢ani bana satar misin?’ dedim. O,
bana ‘bunu ne yapacaksin?’ dedi. Ben
de ona ‘insanlari, bununla namaza
davet ederiz’ dedim. O da bana ‘ben,
sana bundan daha hayirli olan bir yol
gostereyim mi?’ dedi. Ben de ‘olur,
nedir 0?’ diye sordum. O da bana su
sozleri ogretti’ dedi ve ezanin lafiz-
larin telaffuz etti. ‘Sonra da namaza
kalkacagin zaman soyle dersin’ dedi
ve kametin lafizlarini telaffuz etti.

1) Buhari, Ezan,1; Mislim, Salat, 1-5; EbQ
Davad, Salat, 27.

Bunun tzerine Hz. Peygam-
ber efendimiz ‘insallah bu gordi-
gum, sadik bir rityadir. Bilal'e git ve
sana Ogretilenleri ona 6gret, Ezani o
okusun. Ciinkii onun sesi, senin se-
sinden daha yiiksek ve daha giirdiir’
dedi. Abdullah b. Zeyd der ki: “Bilal
ile kalktik; ben ona 6gretmeye basla-
dim, o da ezani okudu.’2 Bir rivayette
de Abdullah, ritydsini anlatmak tize-
re Hz. Peygamber efendimizin huzu-
runa geldiginde vahyin kendisinde
once geldigini 6grendi.3

Hz. Bildl'in okudugu eza-
n1 evinde isiten Hz. Omer, kosarak
Hz. Peygamber efendimizin yanina
geldi ve ‘Ey Allah’in elgisi, seni hak
din ile gonderen Alldh’a yemin ede-
rim ki, ben de rityamda aynisini gor-
miistim. Omer’i dinleyen Hz. Pey-
gamber efendimiz de ‘Alldh’a hamd
olsun'dedi’4 Bir rivayette de “vahiy,
seni gecti ey Omer”s dedigi gecmek-
tedir. Boylece ezan hicri birinci yil
(622) veya bir rivayete gore ikinci yil-
da (623) megra kilinmis yani seriatte
yerini almis oldu. Hz. Bilal'in o giin
sabah okudugu ezan ile baslayan bu
davet bugiine kadar devam etmis, ki-
yamete kadar da devam edecektir.

“Sozlikte  ‘bildirmek, duyur-
mak, cagrida bulunmak, ilan etmek’
mandsinda bir masdar olan ezan ke-
limesi terim olarak farz namazlarin
vaktinin geldigini, nasla belirlenen
sozlerle ve ozel sekilde miiminlere
duyurmay: ifade eder. Ayni1 kokten
gelen miezzin ‘ezan okuyan kim-
se, mi'zene de ‘ezdn okunan yer’
yani minare demektir. Ezan kelime-
si Kur’an-1 Kerim'de bir yerde ‘bildi-
ri, ildm’ manasinda gecerken6 terim
anlaminda ezana, nida kokinin ti-
revleriyle iki dyette7 isaret edilmis-

2) Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1V, 43; Ebt
Davad, Salat, 28.

3) Belaziiri, Ensab, I, 323.

4) Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1V, 43; Eb
Davad, Salat, 27.

5) ibn Hisam, 11, 151; Belaziiri, Ensab, 1, 323.
6) Tevbe, 9/3.

7) Maide, 5/58; Cum’a, 62/9.

tir. Ezan sozliikk anlaminda ve cesitli
fiil kaliplartyla yedi dyette, miiezzin
de yine bu gercevede ‘cagrici, tellal’
manasinda iki dyette yer almaktadir.
Hadislerde ise ezan kelimesi terim
anlaminda hem isim olarak hem de
cesitli fiil kaliplariyla sik¢ca ge¢mek-
tedir’8

Yukarida gecen rivayetlerden an-
lagilan o ki Ezan, hem vahiy ile hem
de sahdbeden birka¢ kisinin sadik
riyast ile dindeki yerini almistir. Hz.
Bilal'in okudugu ezani isitir isitmez
kosarak Hz. Peygambere gelen ve
kendisinin de bunu riiyada gordii-
guni fakat Abdullah’in kendisinden
erken davrandigin1 soéyleyen Hz.
Omer’e, Hz. Peygamberin “bu hu-
susta vahiy senden once davrandi
ey Omer”9 demesi ezan konusunda
vahyin geldigini bildirmektedir. Yu-
karida isdret edilen dyetler de ezanin
mesriyyetinin delilidir.

Vahy-i metliiv ve vahy-i gayr-i
metliiv ayirnmini kabul etmeyen ve
‘Kur’an bize yeter’ diyenler, ezdn-1
Muhammedi konusunda acaba ne
derler? Lafizlarn Kur’an-1 Kerim'de
olmadig i¢in ezani da yok mu sayar-
laracaba? Lafizlar1 sahih hadis kitap-
larimizda ¢ok net bir sekilde yer alan
ezan ve kamet, okunmaya basladig:
giinden bugline kadar degismeden
gelmistir. Buglinden sonra da kiya-
mete kadar okunmaya devam ede-
cektir. Asr-1 saddette okundugu sek-
liyle kiydmete kadar devam etmesi,
sahdbe ve tabitin dahil biitiin misla-
manlarin icmaidir. ‘Kurdn bize yeter’
diyenler bu icmai nasil yok sayacak-
lar? Boyle diyenler, asr-1 saddette ya-
sasalardi ve Hz. Bildl ezan okudugu
zaman Hz. Peygamber efendimize
‘ey Allah’'in elgisi, bu okunan ezan
Kuran'da yok’ deselerdi, Peygambe-
rimizden ne cevap alirlard1? ‘Kur’an
bize yeter’ diyenler oturup bunu bir
distinseler iyi ederler.

8) Abdurrahman Cetin, “Ezan’, DIA, XII, 36.
9) Ibn Hisam; I1, 151;Belaziiri, Ensab, I, 323.
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DURSUN CiCEK

Kur‘an Bize Yeter Soyleminin
Zemini ve Baglami

Din, Nebi'nin sinneti olmadan metne indirgenen Kur'an'dan
okunarak veya aciklanarak ortaya cikarilamaz ve yasanamaz.
Kaldi ki ortaya gikan seyin Kur‘an ile bir ilgisi olamaz. O, sadece
onu okuyan insanin zihinsel streclerinden biri olur.

Bir lafzin dogru olmasi; manasi, mu-
rad;, maksadi ve mefhumuyla miim-
kiindiir. Lafizlarin da zemini ve hafizasi
vardir. Lafz1 tegkil eden kavramlar ve
kelimeler, o zeminde ve hafizada anlam
kazanir. Bir lafiz, maksadindan, mura-
dindan ve mefhumundan soyutlandig:
zaman, bagka zeminler baska murad-
lar ve mefhumlar tarafindan da doldu-
rulabilir. Miinafikin suresinde isaret
edildigi gibidir durum: “Sana geldikleri
vakit o miinafiklar dediler ki: Sehadet
ederiz hakikaten sen stiphesiz Allah’'in
Resuliisiin, Allah da biliyor ki: Haki-
katen sen sliphesiz O'nun Resuliistin,
bununla beraber Allah sehadet ediyor
ki dogrusu miinafiklar kat’iyyen yalan-
adirlar” Oyleyse ayni lafiz, zeminine ve
icinin doldurulma bigimine gore farkh
anlamlar hatta birbirine zit anlamlar
icerebilir. Yaklasik son yiiz yildir Mislii-
manlarin bir bicimde giindemine giren
Kur'an bize yeter soylemi ortaya ¢ikaril-
ma ve kullanilma bigimine gére boyle
bir durumla kars1 kargryadir.

Oysa bir Misliiman agisindan ta-
rihsel gerceklik olarak Kuran bize yeter
climlesinin, zemini, maksadi, muradi
ve mefhumu bizatihi Kuran, Stinnet ve
Miislimanlarin temeddiin tecriibesidir.
Dolayisiyla bir Miisliiman i¢in bu ctimle
olgusal olarak bir ilke, Miislimanlarin
tarihi tecriibelerinin tabii zemini ve
mefhumudur. Siinnet de ashabin kavli
ve ictihadi da ulemanin istidlal ve is-
tinbat1 da hakimlerin hikmeti, ariflerin
kesfleri bu zemin tizerinde yerini bu-
lur. Hz. Aise’nin Efendimiz’in ahlaki
soruldugunda “Kur’an okumuyor mu-
sunuz” demesi, Hz. Omer’in “Kur’an
bize yeter” tenbihi ve yine Hz. Aise’nin
“Kur’an size yeter” s6zii bu minvalde-
dir. Ancak burada bilinmesi gereken
husus, bu ctimlelerin maksadinin Ne-
bi'den ve hayat olarak yasanan dinden
soyutlanma gayesi tasimamasidir. Ciin-
kit Mislimanlar, Kur’an’t ve dini, Nebi

ve onun ilk muhataplariin dini hayat
haline getirmelerinden bilirler. Oyley-
se Kur'an dedigimiz sey, sirf bir metne
indirgenemez. O, Hz. Peygamberin
onu teblig, tebyin ve tefsir etmesi ile
Kur’an'dir. Nihayet biz neyin Kur’an ol-
dugunu Nebi’nin demesiyle biliyoruz.

Dolayistyla 19. yilizyilda ortaya c¢i-
kan Kuran bize yeter iddiasi ve aki-
minin  birinci derecede gelenek ve
Mislimanlarin ustlleri ile dogrudan
bir ilgisi yoktur. O daha ¢ok ortaya ¢ik-
t1g1 doneme ait bir séylemdir. Tarihsel
anlamda belki bazi Haricilerin, bazi
Selefilerin ve Mutezili alimlerinin tu-
tumuna benzetilebilir. Ancak bu ben-
zetme ve atif, gelenekten bir mesruiyet
arayist olarak da degerlendirilebilir.
Cunki gelenekte mezhepler ve dlimler
arasindaki farkliliklar bir ustl tartigma-
sidir; esas tartigmasi degildir. Oysa cag-
dag s6ylem tamamen esasla ilgili tartig-
malar yapmakta, dnce tarihi tecriibeyi,
sonra Nebi'yi sonra da bizatihi Kur'an’,
Kuran bize yeter soylemi ile bertaraf
etmektedir.

Oyleyse 19. yiizyilda ortaya cikan
Kuran bize yeter soylemi gelenekten
gelen bir ustl ve anlama bigimi degil-
dir. Tarihin bir déneminde belli ge-
rekgelerle ortaya ¢ikan, kendine 6zgii
maksadi ve muradi olan bir sdylemdir.
Onun mana ve mefthumu ¢iktig1 déne-
min sartlarinda bilhassa Oryantalistler
tarafindan belirlenmis, kendine mu-
hatap olarak da Miisliimanlarin igin-
de belli bir kesimi ve anlama bi¢cimini
bulmustur. Bilhassa Hint bolgesinde
Modernist Selefiler s6z konusu ilkeyi
benimsemis ve kendilerini ve Islam’
yenilemenin bir ilkesine olarak kabul
etmiglerdir.

Aslinda Kuran bize yeter sdylemi,
yine Aydinlanmaci oryantalistler ta-
rafindan dillendirilen “I¢tihat kapisi
kapandr”, “Gazzali'den sonra diigiinme

bitti” sdylemleri ile birlikte ele alinirsa

maksadi ve muradi ¢ok daha iyi anlasi-
lir. Tarihsel olarak neredeyse ayni do-
nemde ortaya atilan bu iddialar, yeni
kurulan ve insanliga evrensel bir deger
manzumesi olarak sunulan Aydinlan-
ma metafiziginin ontindeki en 6nemli
engelin, Islam ve Miisliimanlarin Nebi
telakkisi ile Mislimanlarin tarihi
tecriibesi oldugu hiikmiine dayanur.
Buradaki asil amag, Aydinlanma disin-
daki tiim inanma ve yagsama bi¢imlerini
tarihin, zamanin ve mekanin disina at-
mak ve onu fosillestirmektir.

Bundan dolayidir ki 19. ylzyil ile
birlikte tiim diinyay: belirleyen yeni
Bat1 metafizigi ve Aydinlanma degerle-
ri, her seyi kendine gore tanimlarken,
Islam diinyas1 i¢in ¢oziimler arayan
baz1 dlimler ve dustiniirler de bu yeni
duruma gore konuslanmaya bagladilar.
Bu stirecte bilhassa dlimlikten aydinliga
gecen bazi distintirler, Mislimanlarin
icinde bulundugu geri kalmushk du-
rumu ve Batililarin icinde bulundugu
ileri gitmislik durumunu analiz etme-
ye calistilar. Bu cercevede Batili Rone-
sans, Reform ve Aydinlanma diigiiniir-
lerinin ruhban sinifina ve kiliseye kars1
miicadelesini merkeze aldilar. Batinin
bugiinkii ilerlemesini, akil ve bilim
pozisyonunu kilisenin ve ruhbanlarin
bertaraf edilmesine bagladilar ve stireci
aklin zaferi olarak ilan ettiler.

Modernist Selefiler, ozellikle bu
semay1 ve siireci kendi tarihlerine uy-
gulamaya basladilar. Onlara gore tipki
Batr'daki ruhbanlar ve Kilise, nasil Hz.
Isa’y1 istismar etmis, Incili bozmus,
yanlis yorumlamis veya tahrip etmis-
lerse bizde de mezhepler ve tarikatlar
basta olmak iizere ulema, islam’n sag-
likl yorumlayamamus, akli ikinci plana
atmig, adeta yeni bir ruhbanlik olustur-
mus ve Misliimanlar1 geri birakmuistur.
Hadisler vasitasiyla insa edilen Pey-
gamber telakkisi de bu anlayigin teza-
hiirii olarak sorunludur. Oyleyse biz de
Batr'da ortaya ¢ikan yeni bilim adamlar1
ve distindirlerin yaptiklar1 gibi tarihi-
mizde ruhbanlasan ve adeta bir kiliseye
donen mezhepleri ve tarikatlari, hatta
uydurma hadislere dayanan Peygamber
anlayisini asarak, yeniden Kur'ana do-
nebilir onu yeniden yorumlayabilir ve
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yeniden akil merkezli bir diinya kurabi-
liriz demislerdir.

Burada iki temel mantik ve bilgi ha-
tas1 vardir. Bunlardan birincisi Batr'da-
ki Reform, Ronesans ve Aydinlanma
stirecinin hem tarihsel hem de bilgisel
olarak yeterince bilinememesidir. Yine
ikinci olarak Kur’an, vahiy, Nebi, siin-
net, hadis ile ilgili tanimlarini kendi ge-
leneklerine gore degil, yanlis anladikla-
r1 Aydinlanma ilkelerine gore yapmalari
ve bunun sonucu olarak da Kur'an’t bir
metne indirgemeleridir.

Aydinlanma siireci her ne kadar
ilkesel olarak Kilise'yi reddetse de Kilise
kokenli rasyonalizme ve uzun siireden
beri devam ede gelen rasyonellesme
stirecine ¢cok sey bor¢ludur. Buradaki
kars1 cikig sirf epistemolojik degildir.
Hatta Aydinlanma disiincesi, birinci
derecede kurgusal olarak icat edilen
Antik Yunan'in degil, 12. yiizyildan iti-
baren kendi icinde gittikce rasyonelle-
sen Kilise rasyonalizminin bir uzantisi
olarak kabul edilebilir. Dolayisiyla Bati
diinyasinda laiklesme ve sekiilerlesme
olarak niteledigimiz siirec, zaten ortaya
cikis1 sekiiler ve laik olan bir din anla-
yistmin uzantisidir. Ruhbanlarin din ve
Tanr anlayisinin yerini filozoflarin ve
bilim adamlarinin din ve Tanr1 anlayi-
st almistir. Her ikisi de koken itibariyla
miitedl ile irtibatsiz siireglerdir. Dolayi-
styla buradaki Tanri, ahlak, 6te, diinya,
din telakkileri oluglari itibariyla laik ve
sekiilerdir. Hatta paradoksal goriinebi-
lir ama ruhbanlik ve mistiklik, miiteal
ile bir irtibata sahip degilse diger un-
surlara gore daha laik ve daha sekiiler
tutumlardir.

Oyleyse reformcularin, sadece kut-
sal kitap, Incil’e dontis veya bize Incil ye-
ter soylemi, laik bir mistik siirece yine
bagka laik bir mistik ve rasyonel karsi
cikigtir.

Oysa Islam tarih tecriibesinde boy-
le bir sema ve siireg ile karsilagilmasi
mimkiin degildir. Ctinkii ortaya ¢ikist
nibivvet telakkisi, stinnette dinin mii-
sahhaslasmasi, fikhin, kelamin, hikme-
tin ve irfanin stinnetin uzantisi olarak
tezahtir etmesi, ulemanin bu baglami
tastyici islevi, zaman, mekdn ve siyaset
anlayisinin da bu siirecin tabii sonucu
olarak zuhur etmesi, Batr'daki gibi bir
semanin ortaya ¢ikmasina imkan ver-
mez. En bagindan beri dini-diinyevi
ayrimint  bir itibar kilan Miisliiman
dlimler, her konuda tevhidin parca-
lanmamasi ve bilhassa diialiteye sebep
olmamak i¢in gayret sarfetmislerdir.
Kuran'in mihenkliginde ve zeminin-
de Stnnet tezahur eder lakin Stinnet,
Kur'an'dan bagimsiz bir delil veya kay-

nak olarak ortaya ¢ikmaz. O Kur'an'in
ete kemige biirinmiis, hayat halidir.
Stinnet’in uzantist olan ilimler ve bu-
nun sonucu olarak ortaya ¢ikan diin-
ya tasavvuru da Kur'an ve Siinnet’in
zorunlu sonucudur. Dolayisiyla bir
Miisliiman, ilke olarak hayatinin hig-
bir siirecinde Kur’an'dan bagimsiz bir
hafizaya, dile, hayat nizamina ve diin-
ya tasavvuruna sahip olamaz. Bagka
kilttrlerden ve geleneklerden ya da
tarihi tecriibelerden tevariis ettiklerini
de peygamberlerin mirasi olarak kendi
siirecine ve baglamina eklemler.

Oyleyse 19. yiizyilda ortaya ¢ikip Ay-
dinlanma siirecini ve ilkelerini kendine
zemin yaparak Mislimanlarin tarihi
tecriibesini ruhbanliga indirgeyerek,
Kuran bize yeter denilmesinin Kur'an
ile ve hatta Mislumanlarin tarihi tec-
ribesi ile herhangi bir irtibati yoktur.
Protestanlarin incil’e yiikledigi anlama
benzer bir bigimde buradaki Kur’an,
sadece heva ve hevesin mesruiyetini
saglayacak, miitedl baglami olmayan
siradan ve kurgusal bir metin ve lafiz-
dir. Oysa Kur’an sirf bir metin degil o
ayni zamanda Siinnet’te, Miisliimanla-
rin amelinde, ahldkinda, nazariyatinda,
tarihi tecriibesinde tecelli ve tezahiir
eden, ete kemige biirtinen, hafiza, dil,
hayat nizami ve diinya tasavvuru olan
bir mefhum, kaynak ve zemindir.

Kur'an, Mislimanlarin gercekligi
olan tarihi tecriibesinden soyutlan-
dig1 zaman kendisine doniilecek bir
Kur'an'dan soz edilmesi miimkiin de-
gildir. Clinka sirf metne donistiiril-
mius bir Kur’an, modern degerlere gore
aragsallagsmig bir unsurdan bagka bir
anlam tagimaz. Bu durumda Musli-
manlik da artik sadece bir imaj ve si-
miilasyondan ibaret olur ve zihinsel bir
imgeye dontiserek kaybolur. Boylelikle
tarihten temizlenen Islam ve Miislii-
manlarin tarihi tecriibeleri, bugiiniin
ve gelecegin glindeminden ¢ikar.

Oyleyse Kur'an bize yeter sdylemini
ve ekoliinii, kaynak olarak Islam
tarihine hamletmek de ciddirisklertasir
ve asil onu olugturan zemini gérmemizi
engeller. Zaten oryantalistlerin istedigi
de budur. Nitekim Kuran bize yeter
s6ylemi bu haliyle, Kur'an’la Kur'an
bertaraf ederek Miislimanlar: tarihin
disina atmak ve yeni Kur'an, Tanri,
din, ahldk yorumlariyla Aydinlanma
degerleri dogrultusunda yeni bir Islam
telakkisi ortaya koyma ¢abasidir. Bu
durum Misliimanlar arasi bir icma'yr
ortadan kaldiracag: i¢in Misliimanla-
rin yekpareligini de bertaraf eder. Pa-
radoksal olarak tevhidi saglamasi gere-
ken Kur’an, Muslimanlar birbirinden

ayirmanin aract haline getirilir.

Kendi kiltir ve geleneginde Ne-
bi'ye yer olmayan bir gelenegin Kur'an
ile Nebi arasindaki irtibattan rahatsiz-
lik duymasi da ¢ok normaldir. Nitekim
Modernist Selefi ve Yeni Haricilerin
Nebi'nin Kuran ile ilgili s6z sdyleme
hakkini ve mihenk olusunu elinden
alarak bu hakk: kendilerine ve kendileri
tizerinden Aydinlanma degerlerine at-
fetmeleri paradoksal olarak muratlari-
nin ne oldugunun da gostergesidir. Din,
Nebi'nin siinneti olmadan metne indir-
genen Kur'an'dan okunarak veya a¢ikla-
narak ortaya ¢ikarilamaz ve yaganamaz.
Kald1 ki ortaya ¢ikan seyin Kur’an ile
bir ilgisi olamaz. O, sadece onu oku-
yan insanin zihinsel stireclerinden
biri olur. Kuran bize yeter soyleminin
kendini zeminsiz birakmasinin en
onemli tutarsizhg, Kur'ani tefsir
ve tevil ederken ortada bir mihenk
birakmamasidir. Kur'an sanki ilk kez
ve sadece kendilerine nazil oluyor gibi
onu okumak ve tefsir etmek bir manada
kendini yeni bir peygamber olarak nite-
lemektir. Dolayistyla Nebi'yi ve ulemay1
mihenk olmaktan ¢ikarip kendi akil ve
anlayiglarin1 mihenk haline getirdik-
lerinde 6l¢tintin ne ve kim olacag: hu-
susu belirsiz kalmaktadir. Kendi mes-
ruiyetlerini saglarken ortaya attiklar
tarihsel anlamda insa edildigini iddia
ettikleri bir Nebi anlayisina karsi ¢ikar-
larken kendilerini Nebi yerine koymak-
ta ve Kur’'an'in kendisine nazil oldugu
ve bize “Bu Kur’an'dir” diyen Nebi'yi de
ortadan kaldirmaktadirlar. Oysa Nebi
ve Siinnet, tarihi olarak bir gerceklik,
usil olarak bir mihenk ve vasita, mef-
hum ve mana olarak da Kur’an'in dili ve
tefsiridir.

Hasili icinde yagadigimiz Aydinlan-
ma metafiziginin uzantisi1 olan hayat
nizami ve diinya tasavvurunda Nebi'ye
ve Stinnete tutunmak peygambercilik
yapmak veya Kur’an1 geri plana atmak
degil; aksine Kur’an’a tutunmak hatta
asli baglaminda Kuran bize yeter de-
mektir. Nebinin oldugu bir yerde din,
siinnette tezahiir ettigi icin bir kavmin,
sinifin, ziimrenin ¢ikarlar1 belirleyi-
ci olmaz. Siinnet vasitasiyla ulema ve
dugtnirler, hangi donemde yasarlar-
sa yasasinlar, vahiyle canl irtibatlarini
siirdiiriirler ve siirekli tevil ve tabirle Is-
lam’1 iginde yasadiklar1 ¢aga ifade eder-
ler. Kendi disindaki tiim mirasi da bu
mihenkle aragsallagtirarak kendi stireg-
lerine dahil ederler. Vahyin sona erme-
sine ragmen tevil ve tabirin stirekliligi
Kur’an'in her zamana ve mekana tecelli
ve tezahiiri bakimindan son derecede
onemlidir.
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IBRAHIM SAHIN

YAREN MEKTUPLARI

Kilavuzsuz Yola Dliseni
Vesvese Kapar

GuanUmuzde de ¢cok yogun bir sekilde yasandigi gibi; Her seyi,
ozellikle de dini bir takim inanc ve amel degerlerini tamamen akil
marifetiyle tartmaya ve degerlendirmeye kalkismak kimi acmaz ya
da sapmalarla karsi karsiya birakabiliyor insani.

Yine ve tekraren, selamlarin en
giizeli ile selam ve canu goniilden
muhabbet olsun sana sevgili yare-
nim.

Nasilsin goriismeyeli, beden, akil
ve ruh sagligi olarak sihhat ve afiyet-
tesindir ingallah?

Diigtintiyorum da sevgili dostum;
Rabbimiz biz insanlar1 ne muhtesem
nimetlerle donatmis. Insan olmak,
her seyi Ozglirce diistinebilmek, ak-
letmek, Hakki batildan, iyiyi koti-
den ayirt edebilmek ne giizel bir ih-
san degil mi?

Ve yine, Ozgiir iraden ile tercih
edebilmek hayatina dair yapmak ya
da yapmamak istedigin seyleri el-
hamdiilillah?

Ancak glinimiizde de ¢ok yogun
bir sekilde yasandig1 gibi; Her seyi,
ozellikle de dini bir takim inang ve
amel degerlerini tamamen akil mari-
fetiyle tartmaya ve degerlendirmeye
kalkismak kimi agmaz ya da sapma-
larla kars1 karstya birakabiliyor insa-
nt. Bu itibarla akli, onu yatan ytice
kudretin Vahy-i Keriminin kontrol
ve gozetimine vermek daha giiven ve
huzur igerisinde bir hayatin kapilari-
n1 araliyor inanan insanlara degil mi
sevgili dostum.

Bunu yakin bir zamanda yasadi-
gim bir diyalogdan sonra daha iyi an-
ladim ve hamd ettim Yiice Rabbime.

Gegenlerde uzun seneler 6nce ta-
nidigim ve neredeyse ayni inang ve
degerlere sahip oldugumuzu zannet-
tigim bir dostumu ziyarete gitmis-
tim. Bir seyler ikram etmek istedi do-

gal olarak. Ben de niyetli oldugumu
ifade ederek nezaketle geri ¢cevirmek
zorunda kaldim bu teklifini.

O da “Haywdir ingallah, Rama-
zan ayindayiz da benim mi haberim
yok?”

Icime bir sikint1 diistii yarenim o
an. Cevap vermek gelmedi icimden
sustum. Hi¢ glindeme getirmek iste-
medigim bir durumdu oruglu olma
halim. Susarsam belki israr etmez
ve konu kapanirdi. Ama 6yle olmadi
maalesef;

“Niye susuyorsun abi? “Allah (cc)
Kuranda Ramazan orucundan baska
bir farz oru¢ mu emr etmis yoksa”?
Dedi.

Niyet ettigim Ramazan orucunu
bozmak zorunda kaldigim i¢in kefa-
ret olarak bagladigimi soyledigimde
ise,

“Yazik ediyorsun kendine Ibrahim
abi, benden soéylemesi, hemen bir
seyler ikram edeyim de bozuver su
asilsiz orucu, bosu bosuna a¢ durma,
Kur’an'da dyle bir sey yok” deyiverdi.

Kur’an da; Yemin, Zihar ve benze-
ri bir takim nedenlerden dolay1 ke-
faret ile ifade edilen oruglarin beyan
buyruldugunu ve kimilerinin 60 giin
olarak tanimlandigini séyledim. Ra-
mazan ayinda bozulan oruglarla ilgili
de Buhari de gegen Sahih bir Hadis-i
Serifte Peygamber efendimiz(sav)in
kasten bozulan Ramazan orucuna
kefaret gerektigi hususunda beyanin
oldugunu, buna istinaden tuttugu-
mu ifade ettim.

“O rivayetin dogru oldugu ne ma-
lum? Ibadetler icin ne oldugu belli
olmayan ve Hadis diye yutturulan
rivayetleri kabullenmek ne kadar
dogru? Velev ki ilgili metin dogru
olsa bile Hadislerden yola g¢ikarak
ibadet etmek Peygambere ibadet et-
mek, dolayisiyla onu ilahlagtirmak
olmaz mi1?” dedikten sonra bir an
durdu ve bir yitik bulmusg¢asina “Sa-
hih hadis mi dedin? Allah Allah!
Sen hala oralarda misin? Allah'in
koymadig1 hitkmii peygamber nasil
koyarmis? Deyiverdi. Kendisinden
izin isteyerek o an aklima gelen Araf
Suresi 157. Ayeti okudum telefondan;
“Onlar ki, yanlarindaki Tevrat ve In-
cil'de yazili bulduklar: immi nebi re-
sule, tabi olurlar. O ki, iyiliGi emr ve
tavsiye eder ve onlar koétiiliikten de
men eder. Temiz seyleri helal, pis
seyleri haram kilar, zahmet ve si-
kint1 veren seyleri onlardan kal-
dirir, onlardan baglar: ¢ézer, ona
iman eden, ona saygi gosterenler ve
ona yardim edenler ve ona indirilen
nura tabi olanlar iste kurtulusa eren-
ler bunlardir.” Peki, sevgili dostum
buradaki helal ve haram hiikiimleri
koyma ifadeleri ne anlama geliyor
sence, ayetlerde detaylarina girilme-
yen konularin agilimi olabilir mi?
Dedim.

“Hayir, o Kur’andaki helal ve ha-
ramlar1 ifade ediyor, peygamberin
helal ve haram belirleyebilecegini
degil.” Dedi.

“lyi ama zaten o durum “O ki, iyi-
ligi emr ve tavsiye eder ve onlart ko-
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"Kur‘an bize yeter” diyen ve bunda gercekten
samimi olan insanlar aslinda en samimi
Sunnet savunucusu olmaliydilar. Cunku
samimi bir sekilde “Kur‘an bize yeter” diyen
kardeslerimiz Kur'an da Resul(as)a bigilen yer,
sorumluluk ve haklartile ilgili olan ayetlere de
imanetmis olmalidirlar dogal olarak.

tiiltikten de olandan men eder.” Buy-
rularak ifade edilmis, haram ve helal
koyma ondan sonra ifade buyrulmus”
dedimse de “Peygamberin gorevi ap
acik teblig idi o da bitti. Artik Miis-
limanin miikellefiyeti Siinnet diye
yutturulan ve ¢ogu uydurma olan
rivayetlere, mezhep, tefsir vs. gibi
seylere itibar ederek aklin1 bagkala-
rina ipotek etmek degil, Allah(cc)
in verdigi akilla dogrudan dogruya
Kur’an’a yonelmek ve ona gore amel
etmektir, aksi sirktir. Dedi, bir an
durdu ve;

Ne yani; “Size dininizi tamamla-
dim ve ondan razi oldum” diyen Al-
la(cc), kullarina yalan mi séyliiyor, ya
da geleneksel bir sekilde bize Islam
diye anlatilanlar mi1 yalan? Ankebut
51. Ayette buyruldugu gibi “Kur’an
bize yetmiyor mu” Allah askina
abi?” demesin mi sevgili yarenim!

Benzeri tirden daha bir seyler
anlatmaya devam etti ama o biitiin
bunlar bir solukta bana anlatmaya
calisirken ben maziye dalmis, on-
larca yil birlikte hadis, fikih, tefsir
usulleri okudugumuz, islam tarihi
mitalaalar1 yaptigimiz kardesimin
ne zaman, kimler tarafindan ve nasil
bu hale getirildigini diistintiyordum
teesstr igerisinde.

Sosyal medya da zaman zaman
rast geldigim kimi videolarda da
arkadagimin anlattig1 igerikte pay-
lasimlara rastlamis ve iyi niyetli ol-
duklarini diisiinerek sadece tiziilerek
gecmistim.

[lahiyat fakiiltesi bitirerek Islami
ilimler tahsil etmis, ilim adami ni-
teliginde oldugu kabul edilen kimi
zevat, Amenna ve Saddagna. Diye-
cegimiz bir sekilde “Allah Kur’an’i
apacik, miibeyyen ve anlasilir olarak
gondermis, dini tamamladigin1 be-
yan buyurmus, insani da bunlar1 an-
layabilecek akil olgunlugunda yarat-
mustir.” Dedikten sonra, arkadasimin
Kur’anin inananlara yetmesi konu-

sunda delil gosterdigi Ankebut suresi
51 ayette de oldugu gibi nice ayetleri
baglamlarindan kopararak, niizul se-
bebiyle ilgili baglantisini yok sayarak
ya da her seyi akillariyla ve tezlerine
malzeme olacak sekilde yorumlama-
ya kalkisarak delil gostermek suretiy-
le Peygamber ise tebligini yapmis
ve gorevini tamamlamistir. Ondan
sonra da ne peygamberin 6rnekligine
ne de siinnetin rehberligine ne o giin
ne de bu giin ve bundan sonra ihtiyag
yoktur. Allah kendisi ile kullar1 ara-
sinda da velev ki 6nerilecek olan kisi
peygamber yani onun stinneti de olsa
Kur'an'dan baska bir metin ve araci
istememektedir. Clinkii peygamber
sadece kendisine vahy edilen ayet-
leri teblig miikellefiyet ve yetkisine
sahiptir.

Islam’1 dosdogru anlamak ve ya-
sayabilmek konusunda “Kur’an bize
yeter,” Herkes Kur'an't Peygamberin
onderligine, bize ulasincaya kadar
neler eklenmis, neler ¢ikarilmis belli
olmayan ama yine de Sahih Stinnet
diye pazarlanan metinlerin rehberli-
gine gerek olmadan, kendince, bildi-
gince okur, anlar ve yasayabilir. Deni-
lebiliyordu.

Merak ettigim sey; Acaba bu
zevat, bu tiir sdylemleriyle kendileri-
ni mi o6nder, 6gretici, kilavuz olarak
vitrine ¢ikarmaya ¢alistyorlar yoksa
daha da garibi “Hocalara, egitici-
lere de gerek yok her fert kendince
Kur’an't mealinden de olsa okuyup,
anladig: sekilde ibadet edebilir” mi
diyorlar? Ki; Sahit olmus oldugum
birka¢ 6rnekte bu isin boyle algilan-
dig1 ihtimalinin yiiksek oldugudur.

Yok, eger hocalar, egiticiler bu
isin icine girecekse ki girmelidirler
ve onlar da Rasulullah(sav)in stinne-
tini Kur’an't anlama da kendilerine
kilavuz edinmeleri gerekir, aksi bir
uygulamada ise kendilerini peygam-
berden daha iyi anlama makamina
koyarak, onderlik iddiasiyla otorite

olarak pazarlamis olurlar.

O an distndim; Ezeli diisma-
nimuz iblis nasilda sinsi bir sekilde
sagdan yaklasiyordu avlarina sevgili
yarenim!

Yol ve yolcu, yolcu ve kilavuz, ki-
lavuz ve istikamet bilgisi olmazsa
olmazlarindan olmaliyd: bir hedefe
dogru yola koyulacak olan yolcunun.
Aksi takdirde hangi bataga cekildi-
gini, hangi firtinalarla mezbelelere
savruldugunu is isten gectikten son-
ra anlasa da dontilmez bir yolun so-
nuna ulagmis olabilirdi.

“Kur’an bize yeter” diyen ve
bunda gercekten samimi olan
insanlar aslinda en samimi Siinnet
savunucusu olmaliydilar. Clinki sa-
mimi bir sekilde “Kur’an bize yeter”
diyen kardeglerimiz Kur'an da Re-
sul(as)a bigilen yer, sorumluluk ve
haklarr ile ilgili olan ayetlere de iman
etmis olmalidirlar dogal olarak.

“Kur’an bize yeter” telakkisi ile
ibadet ve sosyal hayat diizenlerini
yalnizca Kur'ana gore ayarlamanin
gercek Muslimanlik olacag: di-
stiincesinde olan insanlarin aslinda
Kur’an’s, 11ahi 6greti ve kontrol altin-
da Vahy-i Kerimi anlayan, yasayarak,
gostererek, anlatarak Ogreten Re-
sullin gozlinden gorerek anlamanin
kendilerini sapmalardan koruyaca-
gini, Mislimanlik kalitelerini artira-
cagini gozden kagirmaktadirlar san-
ki. Cinkii o, (sav) din adina bir yanls
yapmasi halinde Kur’an da ki 6rnek-
lerde de oldugu gibi derhal Rabbi ta-
rafindan uyarilarak dizeltiliyordu.

Resuliin disindaki insanlarin
ise tam aksine, Seytanin “Beni az-
dirdigin i¢in, yemin olsun ki, Senin
dogru yolun iizerinde onlara karsi
duracagim. Sonra é6nlerinden, arka-
larindan, sag ve sollarindan onlara
sokulacak(vesvese verecegim); ¢ogu-
nu Sana stikreder(dogru ibadet eder)
bulamayacaksin” (Araf16-17) diyerek
acik bir hedef olarak sectigi agikardur.
Bu durumda dliminden cahiline, sey-
hinden miiridine vs. bdyle bir uyaril-
ma imkanimiz s6z konusu bile degil-
dir. Dolayisiyla ondersiz ¢iktigimiz
yolda zanni galiplerimizle yaptigimiz
tercihler zilletimizi hazirlayabilir.

Ayrica; Rasulullah(sav)in haya-
t1 Vahyin kontroliinde ve rengin-
deydi ¢iinki o, (sav) Misliimanlar
icin en giizel 6rnek konumundaydi.
Hz. Aise validemizin kendisine so-
rulan “Resulullah’in ahlaki nasil-
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dir?” sorusuna verdigi “O’nun ahlak:
Kur ’andir” uyarisindan Resul (as)in
ibadet ve davranig ahlakinin temel
degerlerinin Kur’an'dan, Vahy'i ila-
hi'den ilham ile ilahi kontrol altinda
olustugunu anliyor olmalidirlar.

O halde nedir “Kur’an bize ye-
ter” retoriginin temelini olustura-
rak Stinnete karsi ilgisiz, soguk, daha
da ileri gidilerek reddiyeci bir man-
tikla yaklagmayi gerekli ve hakli ¢ika-
rabilecek sey sevgili yarenim?

Iman edilmesi gereken yegine
kaynagin ve degerin Kur’an oldugu
inancini pekistirme hassasiyeti mi?
Eyvallah!

Peki, ama bu ¢ok yerinde olan
inang ve gayret neden Siinnet-i inkar
veya ilga etmeye gotiirebilir ki bir
Mi’'mini?

Zira bizatihi Vahy-ilahi degil
midir; “Kim Resule itaat ederse Al-
lah’a itaat etmis olur. (Resule itaat-
ten)Yiiz ¢evirene gelince, seni onlarin
basina bek¢i gondermedik!”(Nisa:80)
buyuran.

Bizatihi Vahy-Ilahi degil midir;
“Allah’a itaat edin, Peygamber'e itaat
edin ve onlara itaatsizlikten sakinin.
Eger itaatten yliz cevirirseniz, bilin
ki, elgimize diisen agik¢a teblig et-
mekten ibarettir(Sizi iman ve itaate
zorlamakla emrolunmanustir).”(Ma-
ide:92) buyuran.

Yine, En’am suresi 114 ve Mai-
de suresi 48 ayetlerde ki “Ey iman
edenler, Allah’a itaat edin, Peygam-
ber’e itaat edin ve sizden olan emir
sahiplerine de (itaat edin). Eger, bir
seyde anlasmazliga diiserseniz. Al-
lah’a ve ahiret giintine iman ediyor-
saniz, onu Allah'a ve El¢isine dén-
diirtin.” Beyan1 da ap agik bir Vahy-i
[1ahi degil midir?

Yani bu durumda el¢i sadece
aldig1 Vahyi teblig eden bir posta-
a1 degil, bilakis sahih kulluk i¢in en
glizel ornektir.

Yani siz islam Dinini anlayip ya-
sama konusunda yalnizca “Kur’an
bize yeter” diyen dostlar sunu mu
demek istiyorsunuz; Peygamber bir
yandan Vahy-i Kerimi apagik teblig
ederken bir yandan da sadece kendi
hayatinda uyguluyordu gelen emirle-
ri. Tabi ki o bunlar yaparken etra-
findaki Miisliimanlar/Sahabeler
de “Rabbimiz ona diisenin apagik bir
teblig oldugunu beyan buyuruyor,
onu da yapryor, el¢iligini yerine geti-
riyor. Ayetler icin de “Iste béylece Ku-

Neden ilmi ve kultUrel anlamda kendimizi
yetistirmek icin ders kitaplarini kendimiz
okuyarak bilgilenmeye kalkismayiz? Bilakis
dogal olarak onlari en iyi bilen “Ogretmen,
“Docent, Doktor, Prof.” vs. gibi alaninda uzman
insanlardan hem de paralar 6deyerek ders
alinz da Kuran'i/dini anlamak ve yasamak
konusunda dedil hocalar, alimler, mufessirler,
peygambere dahi gerek duymayiz?!

ran1 apacik ayetler olarak indirdik.
Allah, stiphesiz, diledigini dogru yola
eristirir.”"(Hac:16) buyuruyor. O halde
Vahyin nasil anlasilip, yasanacagin
biz bildigimiz gibi yapariz. Nasilsa
ayet var elimizde. Bizim aklimiz er-
miyor mu, Allah bize bu akli bos yere
mi verdi? Eger Resul(sav)in yaptig
veya istedigi gibi yapacak olursak
Kur'an'dan sonra ikinci bir kaynak
kabul etmis oluruz ki bu durumda
peygamberi Allah(cc)a ortak kogsmus
oluruz.” Diyerek, Rasulullah(sav)in
nasil yaptigint umursamiyor, bildik-
leri gibi yastyor, hatta kendi yaptik-
larinin dogrulugu konusunda onun-
la zaman zaman tartigiyorlardi. Yani
vahyi anlama ve uygulama da bir 6r-
neklik s6z konusu bile degildi?!.”

Diyemezsiniz degil mi? Ciinki
boyle sagma bir diisiinceye o ¢ok gii-
vendiginiz akliniz ve mantiginiz da
izin vermez.

Ve buna ragmen hala eger, el-
¢inin tebligden baska bir hakki
ve gorevi yoktur diyorsaniz Ahzab
suresi 21. Ayetteki; “Icinizden Allah’in
liitfuna ve ahiret gtiniine umut bagla-
yanlar, Allaht ¢ok¢a ananlar i¢in hig
stiphe yok ki, Restlullah’ta gtizel bir
orneklik vardir.” Beyanini nasil anla-
maliy1z? Buradaki; “Allahin litfuna
ve ahiret giiniine umut baglayanlar,
Allaht ¢ok¢a ananlar” ifadesindeki
tamamen fiiliyat, ibadet iceren kis-
mi1 nasil anlamaliyiz sizce? Yapmuis
oldugu ameller ile ilgili Allah(cc)'in
latfunu ve ahiret/hesap gliniinde ki
akibeti ile ilgili umut bekleyen bir
kul profili yok mudur 6rnek olarak
gosterilen?

Hi¢ siiphesiz bu beyanindaki
orneklikten kasit; Yolda yiriytsi,
yemek yeme sekli, sakali, giyim ku-
sami, tebessimii, konusma bicimi
vs. gibi beseri seciyeleri ile birlikte

daha kusatic1 bir yelpazede Vahy-i
Kerim'in yani Islam’in anlasilma-
s1 ve yasanmasi hususundaki s6z-
lii ve fiili 6gretileridir.

Ama apacik delillere ragmen
zanninizla hareket ederek eger;
“Peygambere itaatin emredildigi bii-
tiin ayetlerden kasit; Getirdigi vah-
yi dinleyin ve vahye uyun demektir
ve o bir postaci, vahyin insanliga
iletilmesinde bir araciydi, gorevini
tamamladi, “apagik” diye emredilen
tebligini yapti. Gorevini tamamla-
diktan sonra artik onun dinin an-
lagilmasi ve yasanmast konusunda
ortaya koydugu fiili ve kavli siinne-
tin bir etkisi olmamalidir” deniliyor
ise Allah bir takim ibadet ve sosyal
davraniglarin nasil yapilacagina dair
Resuliiniin bizzat yaparak, gostere-
rek Ogretmesine neden miisamaha
gostermistir? Hepsini acik agik vahy
etmeye ilmi, zamani veya giici mi
yetmemistir hdsa?

Yoksa Allah(cc)'in “Eger o Pey-
gamber, bizim adimiza bir takim
sozler (ve isler) uydursaydi, elbette
onu kiskivrak yakalar, sonra da onun
can damarim koparirdik! Icinizde hig
kimse de buna mani olamazdi.” (Hak-
ka:44-45-46) buyurmasina ragmen
ibadet ve muamelata dair kapalilik
bulunan kimi ayetleri Rasulullah(-
sav)in bizzat “Haccin menasikleri-
ni benden 6grenin, namazi kildigim
gibi kilin, abdesti aldigim gibi alin
vb.” Diyerek, basina buyruk uygula-
malar m1 yapt1? Ve Allah(cc) Rasu-
lullah(sav)in bu ilave uygulamalarini
gormezden mi gelmisti? Hasa!

Bu baglamda Peygamberin
uygulamalarim1 devre disi1 bira-
karak Ayetlerde kapali yonleri olan
Hac yapmak, Namaz kilmak, Orug
tutmak, Zekat vermek, Kur’an da hig
gecmeyen ve namaza davet ibadeti
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olan Ezanin metni, uygulanis bi¢imi,
farz namazlarin baslangicindaki ka-
amet uygulamasi vb. bir¢ok ibadetin
yapilmast miimkiin olabilecek mi-
dir? Yoksa Kur’an'da bizatihi olma-
yan ezani da m1 susturmaniz gereke-
cek sahih Islam adina?!

Yani Allah (cc) “Gonderdigim
elgiden vahyimi dinleyip iman edin,
sonra da aklimiz aldiginca, anladi-
giniz kadariyla yasayin.” demekten,
bunu acik¢a beyan buyurmaktan
aciz miydi ki Hasa! Onlarca ayette
“Itaat edin” buyurdu?

Eger oyle ise ki; Oyle. Peki, o
giinkii Mi'min ve Miisliiman insan-
lara “en giizel 6rnek” olan Resul(sav)
in neden bu giinkii iman edenlere
ornek olmasi layik goriilmemekte-
dir? “Kur’an bize yeter” diyerek
resul (sav)i devre dis1 birakmak
isteyen kardesler, soyler misiniz
liitfen; Aralarinda Peygamber olma-
sina, miitemadiyen gelen bir vahiy
ikliminde olmalarina ve bu vahyi bi
zatihi Rasulullah(sav)den dinleyip
ogrenmelerine ragmen onlar ¢ok mu
cahildiler acaba? Bilakis beyinlerin
materyalist sayiklamalarla igdis edil-
meye caligildig1 bir cagda nefeslenen
bizler onlardan ¢ok akilli oldugumu-
zu santyorsak, akil sagligimizin g¢ok
yerinde oldugundan emin olabilir
miyiz dersiniz?

Eger boyle distintiyorsaniz boy-
lesi bir kibrin sizi iflah etmeyecegine
dair endise etmelisiniz gibime geli-
yor.

Yok, eger Siinnet-i Seniyye’ye
kars1 mesafeli olus nedeniniz
Stinnet-i Seniyeyi Peygamber (as)'1n
ornekligini kabul etmekle birlikte,
ilk tedvin/ derleme calismasi esna-
sinda siinnet ile ilgili kaynaklarin
icine Peygamberden sadir olmayan
kimi metinler katilmis olabilir endi-
sesiyse, mumkiindiir ki olabilir. Bu
konuda Islam tarihi kaynaklar1 ¢ok
hassas bir ¢alismanin uygulandigini
not diismektedirler. Ancak bu endi-
se Stinnet gibi Islam’in anlasilmasi ve
yasanmasinda ¢ok 6nemli ve Sahih
bir birikimi top yek(n goz ardi etme
hakkini vermez hi¢ Miisliimana.

Eger sebep, ola ki; Baslan-
gicta saghkli derlenmis olsa da
glinimiize aktarilirken bizzat Siin-
netin icine sokuldugu ihtimalinin
yliksek olmasi endiseniz ise hakli-
siniz, mimkin ki olmustur. Ancak
o donemlerde immetin duyarli ve
alaninda yetkin ilim sahibi alimleri

tarafindan bunlar tespit edilerek si-
niflandirilmalar yapilmistir. Her ne
kadar bu ¢aligmalar yapilmissa da
endisemizde hakliyiz diyebilirsiniz.
Ancak bu stiphe ve endise durumun-
da dahi Akl-1 Selim ve hikmet bilgisi
stinneti top yek{in inkar ve iptal etme
yerine bir takim ilmi kurallar gerce-
vesinde ve kurullar eliyle hassas bir
sekilde ayiklanmaya tabi tutularak
immete kazandirilma yolunu gerek-
li kilmigtir.

Ulastiklar1 sonuglara gore; in-
sanlar1 hayra ve giizellige, ibadet ve
taate yonlendirmek maksadiyla da
olsa hadis killiyatinin igerisine son-
radan sokusturulmus olanlar isin
ehli Ulema-i Kiram/Muhaddisler
tarafindan ekseriyette mevzu/uy-
durma, zayif, miidellel/ illetli vs.
digerleri de sahih, hasen vb. olarak
tasnif edilmeye gayret gosterilmistir.

Giliniimiizde de eger iyi niyet-
lilerse basta siinnet birikimimizin
sthhatinden endise edenler olmak
tzere, kendilerini bu dalda yetkin
goren; Arapca dilinin inceliklerine
hakim, Kur'an, Hadis, Islam Tarihi
alanlarinda birikimli ve idealist alim-
lerimiz gerek miinferiden, gerekse
bir araya gelip heyetler olusturmali-
dirlar. Siinneti itibarsizlagtirma giri-
simlerini bosa ¢ikaracak yeni calis-
malar ortaya koyarak Sahih Stinnetin
gosterdigi iz den de faydalanarak
Kur’an daha hikmetli bir sekilde an-
lagilabilir.

Yok, eger Siinnet-i Seniyye ile
mesafeli durusunuz peygamber
(sav)in Ornekligini hakeza Stinnet
ile ilgi tiim birikimleri yok hiikmiin-
de sayip da Vahy-i Kerim'in 6nerdigi
“Tevhid-i bir hayat yasama” gayesiyle
akil ve mantik geregi “Kur’an Bize Ye-
ter” dlisincesi olusuyor ise. O halde
de izan ve vicdani elden birakmamak
gerekmez mi?

Meseld; Sosyal ve psikolojik
kimi sorunlarimizda akil ve mantik
cercevesinde hareket ederek “Yagam
Kogu” “Sosyal Gelisim Uzman1” Psi-
kolog, “Idol/Ornek” vb. insanlarin
yazdig kitaplar1 okuyarak sorunlari-
miza ¢ozim aramayiz. Bilakis hatir
sayilir tcretler 6deyerek seanslara
katilip onlar1 dinleme ihtiyac1 his-
sederiz de din konusunda Allah(cc)
in se¢ip hazirladig bir elgiyi neden
gormezden geliriz ki?!

Hakeza; Neden ilmi ve kultii-
rel anlamda kendimizi yetistirmek
icin ders kitaplarini kendimiz oku-

yarak bilgilenmeye kalkismay1z? Bi-
lakis dogal olarak onlar1 en iyi bilen
“C)gretmen, “Dogent, Doktor, Prof”
vs. gibi alaninda uzman insanlardan
hem de paralar 6deyerek ders aliriz
da dini anlamak ve yasamak konu-
sunda degil hocalar, dlimler, miifes-
sirler, peygambere dahi gerek duy-
may1z?!

Aym sekilde bir saglik sorunu-
muz oldugunda doktorlara/ hasta-
neye bagvurmadan, tip izerine yazil-
muis kitaplar1 okuyarak tedavi olmaya
calissak, hatta genel cerrahi iizerine
yazilmis eserleri okuyarak her hangi
bir hastay1 ameliyat yapmaya kalkis-
sak, ya da boyle birikim saglamis bi-
rine kendini ameliyat ettir desek her-
hangi bir insana, alacagimiz cevap en
basitinden “Sen salak misin?” olmaz
mi?

Ya da insaat miihendisligi iize-
rine yazilmis kitaplari egitimcisiz
bir sekilde, kendi basina okumak
suretiyle evler yapmaya kalkisan
birisinden bedel 6deyerek ev satin
alip, ¢oluk ¢ocugumuzla, ailemizle,
sevdiklerimizle orada oturmay1 goze
alabilir miyiz dersiniz? Tabi ki hayir!

Ne kadar garip bir durum degil
mi sevgili yarenim? Biitiin bunlar ve
benzerleri hakkinda yazili metinler
yetmiyor, aklimiz bize yeter diyemi-
yoruz, hakkinda ¢ok ve detayl: bilgi-
miz olsa bile bir seyler yapmak i¢in
isi ehlinden 6grenmek aklin geregi
oluyor ki dogrudur, olmaldir da.
Ama is dine, Islam Dini gibi insanin
ruhi, duygusal, sosyal ve benzeri tim
hayatin1 kusatan bir konuya gelince
bu dengeler bir anda rafa kalkiyor.

Sevgili yarenim, oyle anlasili-
yor ki; Bu durum bir cehalet degil-
se eger, sagdan ve 6nden yaklagmak,
Suret-i Hak’tan goriinmek suretiyle
Aziz lIslam'in degerlerini tartigilir
hale getirmeye yonelik adi, seytani ve
bir o kadar da sinsi bir planin bir par-
¢as1 olmak halidir. Boylece Siinneti;
ogreticilik/miirebbi/ Niim(ine-i Im-
tisal/ yol gostericilik vasfiyla birlikte
hayatin kulluk, ibadet, sosyal iliski-
ler alanindan sokiip atmak gayesine
matuf iblisce bir girisim icerisinde
olan ser giiclerin kuklasi olmak ze-
lilligine distirebilir insani vesselam.
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Bunlar Sahiden Kur’'ani
Dert Ediniyorlar mi?

Kur‘ani Rasullllaha asama asama inerek, ahlak olarak hayata mudahil, yasayan bir din
olmaktan nasil cikartiriz meselesidir bu akimin amaci. Yasayan Kur‘an olan Rasulullah ve
ona tabi olan sahabesinin hayatini (Stinnet) gérmezden gelmek, es gegcmek ve kendilerine
peygamber rold bicmektir bunlarin fikri.

Hz. Ademle (AS) yeryliziinde
baslayan insanligin siireci iki oglu
arasindaki miicadele ile farkli bir
evreye girmistir. Iste Habil Kabil
miicadelesinde Kabili etkisi altina
alan seytan o giin bugiindiir bos
durmuyor. Gorevini (Seytanligini)
hakkiyla yerine getiriyor. Farkli
zaman ve mekanlarda farkli sey-
tanliklar diistinerek kendine dost-
lar edinmekte planini ve projesini
aynen siirdiirmektedir. Ozellikle
son {i¢ yiiz yildir Islam1 yipratma,
etkisiz hale getirme, gliya “Dini
aslina dondiirerek” “Asil kaynak-
lara ulagarak “ , “O donemde o
tarih ve mekanda uygulanip artik
miadin1 doldurmus din”i yeni ve
cagdas bir yorumla giincellemek
gerekir” fikri ortaya atild1. Iste bu
yeni akimin adi “Kur’aniyyun’,
“Ehli Kuran”, “Kuran Islam1” ola-
rak adlandirilmaktadir. 1700’1
yillardan itibaren misyonerlik
calismalar ile temelleri atilmis,
bir ¢ok bolgede farkl: fraksiyonlar
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu ekoliin
ozelligi Stinneti ve gelenegi ta-
mamen devre dig1 birakmak, Ha-
disi Seriflere 6nem vermeyip delil
olma o6zelligini reddetmek, itikad
ve amel i¢in sadece Kur’an’ yeterli
gormektir. Bunlarin asil amaci Is-
lam’in tahrif edilmesi etkisizlesti-
rilmesidir.

Seytan ve dostlar1 geytani
planlarinm hayata tatbik
edebilmeleri icin Islam’1, saf

haliyle yasayan, analiz eden,
sorgulayan, Nasslara gore yani
Kuran, Stinnet, Icma ve Kiyas ‘ a

gore hareket eden bir Miisliman
profilinden kurtulmas: gereki-
yordu. Bu durumu ¢6zen BATILI
oryantalistler ULUS devlet fikrini
tetikleyerek yalanci ve sahte
bir ozgirlik vaadiyle Devletleri
kiicik  kantonlara, pargalara
bolerek yutma projesini devreye
soktular. Tabiiki bu toplumlar-
da birlestirici Ummetc¢i ISLAM
unsurlar1 ve fikirlerinin tahrif
edilmesi, birey, aile ve toplum ba-
zinda disiince diinyasinin alt st
edilmesi gerekiyordu. Gelenek
Reddiyesi fikri ile sadece ortada
KURAN’1n kaldig1 ucube bir din
icat edilmeliydi. Hayata dair ha-
yatin her yoniinii kusatan bir HA-
YAT TARZI sunan Islam dini tahrif
edilmeliydi. Onun i¢in bu dini bir
yerlerinden budayarak “KUS$”a ¢e-
virmek gerekiyordu. Bugiin Miis-
liman diinyanin her bolgesinde
bu “SEYTANI PLAN"1 farkedeme-
yip, bu projeye su tasiyan satilmis
beyinler ve s6zde Miisliiman Ay-
dinlar! Alimler! bulunmaktadir.

Bu EKOL'un fikir babalar1 bir
tasta birden fazla kus vurmak is-
tiyorlardi. Bunlarin amaci hem
siyasi olarak Islami yonetimlerin
devrilmesi, hem de Somiirgecilik
fikrinin ontinde en biiyiik engel
olan kurumsal veya bolgesel yapi-
larin ortadan kaldirilmasi ve zih-
nen kolelestirilmis kisiler olus-
turarak somiirgeciligin 6niiniin
ac¢ilmasini saglamaktir.

1789 Fransiz devriminden son-
ra ve akabinde Sanayi Devrimi ile
madenlere ihtiya¢ duyan BATI

arayisa girdi. Ozellikle Hindis-
tan ve Afrika da zengin maden
yataklar1 oldugunu tespit ettiler.
[slam'in  hakim oldugu yillarda
topraklar araziler atil tutulami-
yordu. Su, mera ve ates (tiiken-
meyen madenler) kamunun ortak
miilkiyetindeydi. Madenleri yerli
tebaasinin bile miilkiyetine ver-
meyen iktisat siyasetine iliskin
bircok detay hiikiimler Nebevi
hadis ve Stinnet’e dayaniyordu.
Ozellikle Osmanhda topraklar ii¢
yildan fazla bos tutulamazdi eger
tutulursa devlet el koyardi. Bu du-
rumun agilmasi gerekiyordu.

Simdi bu dini metinler sekii-
ler bilgi kaynaklari ile modern
bir okumaya tabi tutulup “rasyo-
nalize” edilmeden, bilgi (hadis)
kaynaklarina “hurafe” “uydurma”
olarak bakilmadan somirgeci-
lik miimkiin miydii? Bu sebep-
le immetimizin maddi-manevi
kaynaklarinin koruyucu semsiye-
si niteliginde olan dini metinleri,
pratik uygulama icerdigi i¢in ha-
assaten Siinnet’in giivenilirligini
sarsict hamlelere koyuldular. Bun-
larin i¢inde isi John Wansbrough
(1928-2002/ABD) gibi Kur’ant Ke-
rim’in givenirligini sorgulamaya
vardiranlar olmakla beraber, Gol-
dziher ve Scahcht gibi hamleleri-
ni Siinnet tizerine yogunlastiran-
lar ¢ogunlukta olmustur. Onlara
gore bir “Muhammed efsanesi”
vardi, tarihsel bir durumdu ve bu
efsane ¢okmeliydi!

IIk kez hadislerin biiyiik bir
kisminin  uydurma oldugunu
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Kur‘an bize yeter!” soslu sloganlarin aslinda,
sosyal, siyasal ve ekonomik alanlarda s0z,
fiil ve takrirleriyle mmetine pratik bir model
(Stinnet) birakmis Allah Rasullini tasfiye
operasyonu oldugu aciga cikmaktadir.

soyleyen ve slinnetin degeri
tizerine makaleler yazan Kkisi
Sprengerdir. Islam diinyasinda ilk
kez siinneti toptan Inkar hareketi
de, yine bir Ingiliz sémiirgesi olan
Hindistan Miisliimanlar arasinda
gikartilmigtir. Siinneti tamamen
reddederek sadece Kur'ani be-
nimseme anlayisi gibi goriinse de
aslinda bir Ingiliz Yahudi impara-
torlugunun fikri olup nihayetinde
Islamin 6nce itibarsizlastirilmasi,
hakkinda siiphe uyandirilmasi,
parcalanmasi sonra ortadan kal-
dirllmasi projesidir.  Ingilizlerin
zihnen ve fiilen isgali altindaki
Hindistan'da Seyyid Ahmed Han
ve Cerag Ali ile yeniden hayat
bulan ve Cekrdlevi, Ahmedid-
din Amritsari, Muhammed Es-
lem Ceracptri ve Guldam Ahmed
Perviz tarafindan devam ettirilen
bu diisiince hem Siinni hem de
Sia arasinda karsilik bulmustur.
Sozi edilen diistince, bir cemaat!
kimligiyle 1902 yilinda Abdullah
Cekralevi (Gulam Nebi) tarafin-
dan “Ehlz-zikr ve’l-Kur’an” adiy-
la Pakistanin Pencap eyaleti Lahor
sehrinde kurumsallagsmuistir.
Tabiiki yenilmislik psikolojisi
icerisinde bulunan bazi mislii-
man ilim adamlar1 da bu yenilgi-
lerinin temel sebeplerinden bi-
rinin ilerleme ve gelismeye engel
teskil eden din anlayisi oldugunu
distiinmislerdir. Bu din anlayisi-
n1 besleyen asil kaynak da onlara
gore stinnettir, hadislerdir. Onun
icin yapilmasi gereken bu kay-
nagin devre dis1 birakilmasidir.
Asya kitasinin farkli kesimlerin-
de ozellikle Hind yarimadasinda
egitim, bilim ve siyaset adamu
olarak bulunan Sir William Muir,
Aloys Sprenger, Josef Horovitz, Sir
Thomas Walker Arnold, Arthur
Stanley Tritton ve Otto Spies gibi

sarkiyatcilar bu degisimin hizlan-
masinda etkili olmuslardir. Bati'da
hitkkiim siiren pozitivizm ve na-
tiralizmin de bu degisimde roli
oldugunu kabul etmek gerekir.
Bunlar siinnet karsit1 séylemleri
yaymak i¢in, yayinlarini, agtikla-
r1 egitim ve 6gretim kurumlarini
buna gore yapilandirmislardir.
Ingiliz yonetimi, bu egitim ku-
rumlarindan yetisen genclere
sahip ¢ikarak kendilerine dev-
let gorevi vermis, istiin derece-
de basarili olanlara Ingiltere’nin
Cambridge ve Oxford gibi tiniver-
sitelerinde 6grenim imkani sagla-
muislardir.

1920 yilina kadar yogun bi-
¢imde devam eden bu faaliyetler
sonucunda ylzyillardan beri bol-
gede var olan dini distiinceye kar-
st ¢ikan yeni bir nesil yetigsmistir.
Seyyid Ahmed Han'in temsil etti-
gi distinceyi savunanlara onceleri
“Miinkirin-i Hadis” ve “Neycir?”
(Nattiralist) gibi adlar verilir-
ken Cekralevi ile birlikte “Ehl-i

A ”»

Kur’an” olarak anilmistir.

“Kur’an Islam’1” islam’in hakim
oldugu topraklar1 kolonilestirme
ve miistemleke tilkesi olmaya ha-
zir hale getirmek igin somiirgeci
kafir devletlerin koordine ettigi
bir tiir “besinci kol” faaliyetidir.

Aymi yillarda islam diinyasi-
nin diger bolgelerinde de ben-
zer egilimler ortaya ¢ikmis, Mu-
hammed Abduh ve M.Resid
Rizdnin Kur'ana vurgu yaparak
hadise elestirel agidan vyakla-
simlar1  ¢agdaslarini  etkilemis-
tir. Muhammed Tevfik Sidki, el-
Mendr dergisinde yayimlanan
“el-Islam hiive’l-Kur'an vahdeh”
adli makalesinde (IX/7 [1324/1906],
s. 515-524; [X/12 [1324/1907], 5. 906-925)
stinneti tamamen diglayan bir s6y-

lem gelistirmistir. Ayn1 egilimler
Osmanli cografyasinda ve Kuzey
Afrika'da da goriilmis, fakat bun-
lardan higbiri Hint alt kitasindaki
gibi sistemli ve siirekli olmamustir.

“Kur’ancilarin” siyasi meseleler-
de Jean-Jacques Rousseau'nun “S6z-
lesmeci” fikirlerini, iktisadi mese-
lelerde Adam Smith’in “Liberalist”
diistincelerini nasil da bayraklagtir-
diklarina, onlardan gelen “rivayet-
leri” (senet ve metin tenkidine tabi
tutmadan) nasil da yticelttiklerine
bakarak “Kur’an bize yeter!” soslu
sloganlarin aslinda, sosyal, siyasal ve
ekonomik alanlarda s6z, fiil ve tak-
rirleriyle immetine pratik bir model
(Stinnet) birakmis Allah Rasuliinii
tasfiye operasyonu oldugu acgiga
¢ikmaktadir. Meftunu olduklart Ba-
tili “elgilerin” demokratik, liberal,
ozgurliket fikirlerini “bize yeter!”
dedikleri “Kur’an1” getiren El¢i'nin
Hadislerinden, Stunnetlerinden daha
islevsel gormelerine bakarak “Kur’an
[slam’1” projesinin nasil bir miistem-
leke kafasi yetistirmeyi amacgladig:
anlagilmalidir.

Materyalist, Pozitivist, sekii-
ler diistinceyle yetismis yogrulmus
beslenmis ve ilahlastirilmis bir
AKIL la Kur’an’a bakan kafa, islam’'in
Allaha, Kainata ve Insana bakisi-
n1 anlayamaz. Anladigin1 zanneder
ama yaygin ve hakim ekollerin tuza-
gina diser.

Bu diisiincenin ortaya ¢ikis ne-
denleri sunlardir: Tarihin miras
olarak bize devrettigi problemler ve
bu problemleri ¢6zecek ilmi ve en-
tellekttiel birikimin azligi, modern
hayatin dayatmalari karsisinda islam
diinyasinin i¢ine girdigi dustince
krizi ve bunu asacak diistinsel ve
ahlaki iradenin yoklugu, boylesi bir
ekoliin ¢ikis sebepleri arasindadir.

Islam kiiltiir mirasinin icinde ba-
rindirdig: bid’at ve hurafeler, mezhe-
bi taassup ve farkliliklar misyoner-
lerin calismalarina kapi aralamaistir.
Buradan giiya iyi niyetle miisliiman-
larin tefrikalardan kurtarilarak tek
bir cat1 altinda toplanmasinin gerek-
liligi fikri bahanesiyle Kuraniyyun
ekolti “Firkalagmaya hayir, Asil kay-
naklara donmek gerekir” sloganiyla
ortaya ¢ikarak tim Asri Saadet d6-
neminin ve devamindaki gelenegin
ve de en sonunda islam Hukuk Ekol-
lerinin (Mezheplerin) icraatin digina
itilerek Batili Aklin anladig: yeni bir
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Mezhep olusturma fikrinin ve ekolii-
niin dayatilmasi fikridir. Kur’an1 Ra-
siiliillaha asama asama inerek, ahlak
olarak hayata miidahil, yasayan bir
din olmaktan nasil ¢ikartiriz me-
selesidir bu akimin amaci. Yasayan
Kur’an olan Rasuliillah ve ona tabi
olan sahabesinin hayatini (Siinnet)
gormezden gelmek, es gecmek ve
kendilerine peygamber rolii bigmek-
tir bunlarin fikri.

Kur’aniyytin / Kuran Islami ha-
reketinin bazi goriisleri sunlar-
dir:

1- Allahin Kitab1 bize yeter,

2- Stinnet dogrultusunda hiikiim
vermek, kisiyi hitkiimde sirk kos-
maya goturur,

3- Risalet asrinda siinnet Sari’
(Yasa koyucu) degildir,

4-Rasulillahin sézleri, o doneme
uygun olarak ve ashabinin ihtiyag-
larin1 gidermek igin sOylenmistir,
dolayisiyla yasadigi donemle sinir-
lidir yani tarihseldir. Glintimiiziin
sartlar1 ise tamamen farkhdir.

5-Kur'andaki kissalar hayali ve
temsilidir.

6-Islamin emrettigi cihad sa-
dece savunma amaghdir.

7-Hz. Peygamberin Miraca
¢itkmasi olay1 yoktur.

8-Kur’an'da nesih yoktur.

9-Hadislerle ve ictihadla amel
etmeyi sirk saymis ve bu konu-
daki gortiglerine “Hiikiim ancak
Allah’indir” ayetini delil olarak
kabul etmektedirler. (el-En‘dm
6/57; Yasuf 12/40, 67).

10- Allaha ve Rasiiliine ita-
at edilmesi ile ilgili ayetleri, Ah-
medtiddin, Cerdcpri ve Perviz
yorumlarken bunun “merkez-i
millet” adinm1 verdikleri otoriteyi
ifade ettigini soylemislerdir; bu
yetki Hz. Peygamber’den sonra
devlet reisi tarafindan kullanila-
caktir. Merkez-i millet dini konu-
larda kokli degisiklikler yapma
hakkina da sahiptir.

11-Resdlillah’in Kur’an'dan
baska mucizesi yoktur.

12-Melek ve cinlerin varlig:
konusunda Ehl-i siinnet’ten fark-
l1 gortigleri vardir. Ahmed Han ve
Perviz'e gore Cebrail, Allah’in, el-
cilerine vahyi ulastiran kuvvetidir

(Gulam Ahmed Perviz, Lugati’l-
Kur'an, 1, 415).

13-Hicbir peygamberin ve hi¢
kimsenin dhirette sefaat yetkisi
yoktur.

14-Cennet ve Cehennem fik-
rinde farkli gorts ayriliklar var-
dir. Cekralevi ve bazi arkadaslar
cennet ve cehennemin kiyametin
vukuundan sonra yaratilacagin
one siirerler. Seyyid Ahmed Han,
Eslem Ceracpiri, Seyyid Makbul
Ahmed ise cennet, cehennem ve
orada vuku bulacagi belirtilen
seylerin temsillerden ibaret ol-
dugu gortsiindedir. Perviz, Ah-
mediiddin ve Ca‘fer Sah Belvari'ye
gore diinya hayatinin iyi ve rahat
olmasi cenneti, sikintili olmasi
cehennemi temsil eder. (a.g.e., I,

448-449, 454-455;

15-Namaz hakkinda farkl uy-
gulama ve gortsleri vardir. Zira
namaz vakitlerinin tayini, kag
rekat oldugu ve nasil kilinaca-
gina dair Kur'anda bilgi bula-
mayinca isin icinden ¢ikamayan
bu adamlar zirva te'villerle farkl
namaz kilma veya kilmama ge-
rekcesi trettiler. Sonunda Salat
dua demektir sadece dua edersek
bu ibadet! yerine getirilmis olur
dediler. Giiya Kuran-1 referans
alarak modelsiz/ stinnetsiz/ pey-
gambersiz bir yontemle ozellikle
Cekralevi’den sonra namaz vakit-
leri, rek‘at sayisi, kilinis adab ve
erkani ile diger bazi1 konularda de-
gisiklikler yapilmistir. Cekralevi
giinde bes vakit namazdan soz
ederken (Burhdnt’l-fur@an, s. 89-
93) Ahmediiddin sadece iki vakit
namazin farz oldugunu ileri siir-
mdstir. (Beydn li'n-nds, 1, 56-124).

16-Kur’an’a dayanmayan cena-
ze ve bayram namazlarimi kil-
ma zarureti yoktur. (Hadim Hiseyin
[1ahibahs, s. 366-382).

17-Zekatin Kur’an'da belirtilen
siniflara verilmesi kabul edilmek-
le birlikte, zekat: gerektiren mal
ve kazancin cinsi, miktar, far-
ziyetin tahakkuk siiresi, verilme
sekli vb. hususlarda farkli yorum-
lar yapilmustir. Perviz, zekatin Is-
lam devleti tarafindan toplatila-
cagini ve bunun vergiden bagka

bir sey olmadigini soyler. Boyle
bir devlet yoksa zekat sorum-
lulugu ortadan kalkar. (Kuridni
Fayaley, 1, 116).

18-Ekol mensuplarindan ¢ogu
ramazanda oru¢ tutulmasi-
n1 Kur'an'in nassina (el-Bakara
2/183-185) uygun gormekle bir-
likte orucun herhangi bir ayda
tutulabilecegi, oru¢ miiddetinin
sadece dokuz giin olacag: gibi
baz1 gorisler de ileri strilmiis-
tiir. (Hadim Hiiseyin ilahibahs, s.
396-401).

19-Kur’dniyyGin'un zina, icki,
kumar, hirsizlik, dinden donme,
miras ve cok eslilik gibi konularda
da farkli yaklagimlar: vardir.

20-Kabir hayatini; kabirdeki
azap ve sevabin varligini kabul et-
mezler.

21-Kuran manasi Allaha, lafz1
Rasiiliillaha ait bir kitaptir der-
ler. (Kuran’a saldir1)

Netice de bu ekol Peygambersiz,
Sahabesiz, hatta Kuran: manasi Alla-
ha, lafzi1 Rasiiliillaha ait bir kitap ola-
rak kabul ettikleri i¢in Kur’ansiz, bir
DIN! olarak ortaya konulan moder-
nist ucube uydurma bir gortige dayalt
yasam seklidir.

Vahyin kendisine indirildigi Ra-
sultillah, sahabesiyle uygulamali ola-
rak “Yasayan Islam” nesilden nesile
tevatiiren aktarilarak giiniimtize gel-
mistir. Rivayet delil ve gerekcesiyle
giin gibi ortada olan GERCEK IS-
LAM DiNfi’'ne pervasizca “Uydurul-
mus Din” diye yipratilmasi, tahrif
edilmesi ve nihayetinde ortadan kal-
dirilma projesidir. Bu ekoliin yaptig:
bir kenara koyarak sadece Kur’ana
bakarak! , Kuran’a sunarak! Sa-
dece ayetlerden hiikiim ¢ikararak!
Yeni CAGDAS bir din ortaya koyma-
nin adidir Kur’an Ekolii.

Ama onlarin bir tuzag: varsa tim
tuzaklar1 bozan bir ALLAH vardir.
Islam bir biitiindiir béliinemez, par-
calanamaz ve hayatin her agsamasini
kapsar. Peygambersiz, Sahabesiz, Ta-
biinsiz geleneksiz koksiiz bir din Is-
1am olamaz. islam; Cebrail vasitasiy-
la Rasiiliillaha indirilen, Rasiiliillahla
sahabesinde hayat bulan, Tabiinde
kurumsallasan bir gelenekle bize ka-
dar tevatiir yoluyla yazili ve sozli
olarak iletilen dinin adidir. Bundan
gayrist bostur.
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CELALEDDIN SiPAHIOGLU

Kur‘an butin miminlere yeter

Peygamber hayatin tamaminda Allah’in Kur‘an'da koydugu temel
ilkeler dog@rultusunda hukim konulmayan alanlarda Allah tarafindan
hikUm koyucu olarak tayin edilmistir. Ancak su ayrintlyi gozden
kacirmamak lazim, Peygamber kendi adina dedil Allah’'in adina
hukUm koyar. Kendi adina hukum koymakla Allah'in adina hukam
koymanin ne demek oldugunu ayrica bilmek gerekir.

Kur’an bize yeter iddiasinin iger-
digi anlam itibariyla icraatta ortaya
konmus bir¢ok konu olmakla bera-
ber son noktalardan biri olarak, pey-
gamberin tegride rolt yoktur yargisi
onemli bir bagliktir.

Bu arada Kuran bize de yetmek-
tedir, ¢tinkti disinda bir iddia insam
kiifre sokar. Bununla beraber savun-
dugumuz konularin Kurani daya-
naklarina da sahip oldugumuzu séy-
lemeliyiz.

Bu iddianin olmasi bu retorigi
savunanlarin Kur’an tizerinde iste-
dikleri gibi yonlendirmeyi yapabile-
cek alanin kendilerine agilmasi za-
ruretindendir. Boyle olunca Kur’an’t
baglamindan, dayanaklarindan ko-
parilmig bir sekilde yorumlamak
miimkiin olacaktir ve de yasadiklar:
hayatin islami agidan zorlayan ki-
simlarina sekiiler yorumlama ica-
zetinin hem de Kur’an’a dayanarak
olusturulmast mimkiin olacaktir.
Konuyu detaylandiralim.

Hilkmiin Allaha ait oldugu, onun
disinda peygamberin dahi hikim
koyamayacagi konusuna dayanak
olarak getirilen ayetler, incelendigin-
de tamaminda, yukarida soyledigi-
miz sekilde baglamindan koparila-
rak okuma seklinde bir anlayis agik
olarak gortilecektir.

Yazinin uzun olmamasi i¢in ko-
nular fazla detaylandirmadan anlat-
mak durumundayiz. Sondan gelerek
yapilanlarin ne anlama geldigini izah
etmeye calisalim. Islam’in mer’i uy-
gulamasi olarak insanlarin gtindelik
hayatlarinda yasadiklar1 konularin
ayrintilartyla hitkkme baglanmis ol-

dugu Islam hukukunun gériinen
ylizii mezheplerin reddi meselesi,
alan daraltmasinin birinci ayagidir.

ilim belgelere dayanur, [slam
hukuku 14 asir iginde olusmus
belgeli dayanaklar ile kaimdir.
Bir isin ilmi olarak reddedilmesi
yine ilmi dayanaklarla olmalidir ki
kabul edilebilsin. Kur'an bize yeter
anlayisinasahip olanlarin mezhepleri
reddetmede dayandiklar: veri, Rasu-
lullah zamaninda mezhepler yoktu
savidir. Aslinda bu iddianin kendi-
leri agisindan ilmi dayanag: yoktur.
Ciinkd hadislerin peygamberden iki
yiiz yil sonra yazilmis oldugunu iddia
etmek suretiyle kiilli bir ret mantig1
tzerinde oturmaktadirlar. Madem
baska konular i¢in iki yiiz y1l sonra
yazildig1 iddia edilen bu deliller kul-
lanilamaz, o zaman iddia sahipleri
hangi delillere dayanarak bu iddiala-
rin1 savunacaklardir.

Ayrica bir bagka 6rnek olmasi a¢i-
sindan, reddedilen hadislerin i¢in-
den “size Kur’an’dan bagka bir sey bi-
rakmiyorum” soziiniin saglamligini
neye dayanarak ispatlaniyor ki delil
olarak kullanilabilsin.

Peygamber sav doneminde mez-
hep olamazdi, ¢linkii yorum farkli-
liginin 6niinde peygamberin hayatta
olmasi gercegi vardi ki bu bile bazi
uygulamalara bakildiginda ayrinti-
larda goriis ayriliklarina peygambe-
rin seslenmedigi gercegine takilmak-
tadir. Kiiglik bir 6rnek vererek ne
demek istedigimizi anlatalim. Beni
kureyza seferine giderken Rasulullah
sav “Kimse Kureyza yurduna varma-
dan ikindi namazini kilmasin” buyu-

ruyor, iki goris ¢ikiyor, birincisi s6zi
lafz1 tizerinden anliyor, Kureyza yur-
duna varmadan namazi eda etmiyor.
ikinci gurup acele edilmesine vurgu
yapildigint diisiinerek acele ediyor
ama namaz1 yolda kilryor. Iki durum-
da peygambere sav anlatildiginda
seslenmiyor, yolda namaz kilanlara
kizmiyor. Buna benzer onlarca 6rnek
vererek konuyu detaylandirabiliriz.

Tabii bu anlayis sahiplerine gore
hadisler iki yiiz y1l sonra yazilmis,
hepsi uydurma olunca bunlara itibar
edilmez. Okuyup degerlendirmeye
dahi gerek goriilmez.

Bugiin namazin nasil kilinacag:
meselesinde 1srarla Kur'an'da namaz
yoktur salat vardir diye dayatma-
nin altinda yatan gergeklikler, tabii
ki mezheplerin inkarin1 gerektirir.
Mezhepler olmamali ki, namaz ke-
limesi olmamali on bes asirdir eda
edilen namaz ortadan kaldirilmali
ve salat dua demektir dua ettin mi
salat1 yerine getirmis olursun bu da
Kur’an’a uygun olandir. Boylece ki-
linmayan namazin hakli gerekgesi
Kur’an'in liigat anlamindan destek-
lenerek icazet olusturulmus olur.
Israrla Kur'an'da namaz yoktur, salat
vardir iddiasi tzerine olanlar, me-
allendirmelerde salata ytikledikleri
anlam tzerinden terciime yaparak
konuyu izah yerine salat kelimesi-
ni terimlestirmek suretiyle kendi-
lerince usul ortaya koymaktadirlar.
Halbuki Kur'an'in Tiirk¢e okunmasi
esastir, ni¢in araplara indigi sekilde
kabul edelim anlasilmayan bir kitap-
la muhatap olamayiz diye Kur'an'dan
deliller getirmektedirler.
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Yapilan Kur’an vurgularinin te-
melde dil meselesinden dolay: sag-
lam olmadig: goriilmektedir. Clinki
sahislarin mealleri Kur’an diye ad-
landirilmaktadir. Bilimsel anlamda
meallerin kitabin ash olarak kabul
edilmemesi gercegini de reddeden
bu yaklasim sahipleri, temelde hiz-
met ettirildikleri zihniyete at goz-
liiklerinden rahatsiz olmadan devam
etmeyi Kur'an'i zannetmektedirler.

Yabanci bir dilden, mesela Ingi-
lizceden bir kitabin Tiirkceye gevril-
mesinde hi¢bir zaman kabullenme-
yecekleri yontemleri Kur'ana reva
gorerek Kur'an'in gergeklerini inkdr
ettiklerinin farkinda olmamaktadir-
lar. Cinki hangi dil olursa olsun,
kelimelerin dil icinde s6zliik anlama,
deyim, terim gibi baslhiklar altinda
kullanilabildigi gercegi mevcut-
tur. Yabanci dillerden terctimelerde
biitiin bu ayrintilara dikkat ederek
davranilmasinin Kur’an'dan esirgen-
mesinde nasil bir gizli amaca hizmet
etmis olmanin var olabilecegini siz
distnin.

Peygamberin hiikiim koymas ile
alakali direkt olarak Kur’an'da var
olan Araf suresi 157. Ayeti nasil yo-
rumladiklarini bilemiyorum ama bu-
rada kendi yontemleriyle bana gore
kendilerine kars1 en saglam delilin
bu oldugunu distintiyorum.

“Onlar ki, o iummi peygambere
uyarlar, yanlarindaki Tevrat ve In-

cil'de yazilmig bulacaklar1 o peygam-
bere uyup, onun izinden giderler ki,
0, onlara iyiyi emreder ve onlar1 kotii-
liikklerden alikoyar, temiz ve hos sey-
leri kendilerine helal kilar, murdar
ve kotii seyleri de tizerlerine haram
kilar, sirtlarindan agir ytikleri indirir,
tizerlerindeki baglari ve zincirleri ki-
rar atar, iste o vakit ona iman eden,
ona kuvvetle saygi gosteren, ona yar-
dimci olan ve onun peygamberligi ile
birlikte indirilen nuru izleyen kimse-
ler var ya, iste asil murada eren kur-
tulmuslar onlardir”

Ayrica Kur'an'im biitiini iginde
var olan savas anlalizleri kabilinden
ayetler, bir takim sosyal olaylar tizeri-
ne inen ayetler Rasulullah’in hitkiim
koyuculugu ve sonrasinda Allah'in
konular1 degerlendirmesi seklinde
okunabilmeye miisaittir.

Allah cc savaglardan oOnce pey-
gamberine soyle, boyle yap diye bir
taktik vermemekle beraber, savas
sonrast hem peygamberin kendi
iradesi hem de miiminlerin kendi
iradeleriyle gerceklestirdikleri imti-
hanlarini tasdik etmekte ya da kina-
maktadir. Ornek olarak insanlarin
bir konuda degerlendirmesi gereken
fakat biitiin konulara tesmil etmeye
calistiklar: bedir savas1 6ncesi sahabe
ile arasinda gegen konusma sdyledir.
Savas i¢in miicahitleri konuslandi-
ran peygambere bu vahiy midir senin
gortisin mudir sorusu sonrasinda

vahiy olmadigi anlasilinca oyleyse
sOyle yapmak uygundur goriisiine
gore hareket edilmistir. Bu ve benzeri
ornekler zikredilerek séyledigimizin
dogrulugu gorilir.

Konuya yaklasimin elestirilen ta-
raftan bakildiginda var olan uygula-
malardan elestirilmeyen uygulama-
larin daha ¢ok oldugu gercegi cikar.
Yani peygamber hayatin tamaminda
Allah’'in Kur’an'da koydugu temel il-
keler dogrultusunda hiikiim konul-
mayan alanlarda Allah tarafinda hii-
kiim koyucu olarak tayin edilmistir.
Ancak su ayrintiyr gozden kagirma-
mak lazim, Peygamber kendi adina
degil Allah'in admna hitkim koyar.
Kendi adina hitkim koymakla Al-
lah’in adina hitkiim koymanin ne de-
mek oldugunu ayrica bilmek gerekir.

Son olarak Kur’anin biitiin bag-
lamindan koparilarak ligat anlami
ile okunmasinin altinda yatan tek ve
siyasi olan gergek, Allah'in egemenli-
ginin yok sayilmasi var olan sektiler
anlayiglarin onaylanmasi adina ¢ir-
pinmaktir. Kur'an’ da devlet yoktur
iddias1 en net ve giplak bir sekilde
amaci ortaya koymaktadir.

Kur’an bize yeter diyenlere bakti-
gimda, onceki soylenenler soyle bir
tarafa dursun bizim sdyleyecekleri-
miz daha 6nemli, ¢iinkii oncekiler
meseleyi anlamamis diyen birilerini
gormiis oluyorum.
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Batinin Protestan’lari ile
Dogunun Kur‘aniyyun'culari

“Kuran’la yetinmek, Siinnet’in
st disina ¢ikmus liyakat sahibi ol-
mayan bir grubun gértstdir. Cilinkii
senin de fikrini oturttugun bir seye
dayandilar. O da Kuranin her seyi
beyan ettigidir. Bu nedenle Siinnet’in
ahkamimi bir kenara attilar. Bu da
onlart cumhur Miisliimanlarla bir-
likte hareket etmekten ayr diistirdii
ve Kurani Allahin indirdigine ayki-
1 tevil etmelerine yol agti.” (Satibi,
M.1320/1388)

Martin Luther, 16. yy'da Avrupa'da
yasamis ve Katolik Kilisesi'nin yanlig
uygulamalarina kars1 c¢ikip bugiin
“Protestanlik” olarak bilinen mezhe-
bin olusumunun temellerini atmus
bir kesistir. Sir Seyyid Ahmed Han
Hindi ise 19. yy'da Hind alt kitasinda
yasamis ve “Kur’aniyyun” hareketinin
ilk kuramcisi olan egitimci, yazar,
miitefekkir ve hukukcudur. Ikisinin
ortak yoni; pozitivist, reformist ve
rasyonalist olmalar1 ve dinin aslina,
oziine donme noktasinda ki iddiala-
ridir. Biri “Kilisenin/Katolikligin” or-
taya koydugu 6gretilere ve uygulama-
lara savas acarken, digeri “geleneksel
[slam” anlayisina siddetli elestiriler
getirerek karsi ¢cikmis ve neticede her
ikisinin toplumlarinin bu durumdan
¢ikislar icin “kitaba-nassa” doniisiin
kaginilmazlig1 diisiincesinde ki kesi-
simleri olmustur.

Islam diinyasinin diinyanin siyasi,
kiiltiirel ve ekonomi alanlarinda et-
kin/6znel bir oyuncu olma 6zelligini
kaybedip bu inisiyatifi biiyiik oranda
Avrupa’nin ele gecirmis olmasit bu
camianin Liiterci entelektiiel/aydin-
larinin reform arayiglarini tetiklemis
ve Islam diinyasinin bir rénesansa ih-
tiyaci oldugu fikrini yiiksek dille ses-
lendirmeye baslamiglardir. Bu bati
karsisinda ki yenilmislik ve inisiyatifi
kaybetme psikolojisinin verdigi ezik-
lik, olaylara pozitivist, rasyonalist,
sekiiler bir bakisla bakmay1 berabe-
rinde getirmis ve “yitik” yanlis yerde
ve adreslerde aranmistir. Ozellikle

Bati karsisinda ki yenilmislik ve inisiyatifi
kaybetme psikolojisinin verdigi eziklik,

olaylara pozitivist, rasyonalist, sekuler bir
bakisla bakmayi beraberinde getirmis ve “yitik"
yanlis yerde ve adreslerde aranmistir.

“geleneksel dinin” muasir medeniyet
seviyesine ylikselmenin ontindeki
en biiyiik engel oldugunu diisiinen
“mustagrip aydinlar” kulaga hos ge-
lecek soylemlerle toplumun Oniine
¢ikmiglardir. 19. yy. aym1 zamanda
batili emperyal gii¢lerin, Afrika basta
olmak tizere Asya ve Ortadogunun
neredeyse tamamini her anlamda s6-
mirgelestirmeye basladig1 bir done-
minde miladiydi. Kolonyal mantikla
ilkeler isgal ediliyor, basta zengin
maden kaynaklar1 olmak tizere her
seye el konuluyor, koca koca tlke-
ler miistemleke haline getiriliyordu.
Atanan valiler efendilerinin her tiirli
direktiflerini yerine getirilmesi mut-
lak emirler telakki ederek geregini en
ufak bir aksamaya mahal birakmak-
sizin yerine getiriyordu. Emperyal
dayatmalar insanlarin zihin diinyala-
rinda ciddi travmalar olusturuyor ve
adeta kendi kimliginden/kisiligin-
den utanan, “celladina asik olmus”
karakter fukarasi bireylere dontstii-
riyordu. Somiirgeci misyonerler in-
sanlarin dil (lisan) ve diistincelerine
musallat olarak basta inang¢ olmak
tizere kiltir ve geleneklerine savas
aciyorlardi. Timden yasaklamadan
ziyade, yerli isbirlik¢i misyonerler
kanaliyla pasivize edilmis, degistiril-
mis, yozlastirilmis ve kendi emperyal
politikalarina hizmet eder hale geti-
rilmis inang ve kiltiirler bu somiir-
geci tilkelerin ¢ok daha hoslarina gi-
diyor ve islerine geliyordu. Ozellikle
Hint alt kitas1 ve Misir basta olmak
tizere Musliman diinyada hadis ve
kadim ulemanin gorisleri “gelenek-

sel islam” tanimlamasiyla tartigmaya
acilarak degersizlestirilip itibarsiz-
lastiriliyor ve Islam diinyasinin 1slah,
ihya ve tecdide ihtiyac1 oldugu vur-
gulanryordu.

Dinler arasi diyalog, Medeniyet-
ler ittifaki, Biiyiikk Ortadogu Pro-
jesi, Abant platformu veya degisik
isimlerle bir araya gelen organizas-
yonlar son ylizyilin 6nemli ulusal/
uluslararasi olusumlar: olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Biitiin bu organi-
zasyonlarin ortak gaye ve hedefi ise
Islam Dini iizerinde reform gercek-
lestirmekten baska bir sey degildir.
Zira bugiiniin diinyasinda bireyden
topluma, toplumdan devlete, devlet-
ten tim diinyaya sozii ve belirleyici-
ligi olan yegane tek din stiphesizdir
ki “Allah’in Dini islam” dir. Miladi
dérdiincii asirda “Iznik Konsiilii ile
toplumsal tim fonksiyonlar1 buda-
narak sembolik birkag rittielle birey
ile Yaratic1 arasina indirgenen ve bu
haliyle Roma’nin resmi dini olan
“Hiristiyanlik”, ideolojiler ve bu ide-
olojiyi uygulayacak uluslar i¢in bir
tehdit olma unsuru olmaktan tama-
men uzaklastirilmistir. Hatta tersine
kendi ideolojilerini etkin ve egemen
noktasinda “Demokles’in Kilic1” ola-
rak kullanilmas1 saglanmistir. Islam
dini i¢inde benzer arayislar 6zellikle
yakin tarihimizde stirekli var olmus,
olmaya da devam etmektedir. Bun-
da ki temel saik ise dinin otoritesi-
nin yitirmis ve ulemasini kaybetmis
olmasidir. Dolayisiyla meydan ta-
biri caizse “cakallara” kalmistir. Bu
aranip ta bulunamayacak biyiik bir
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firsatt1 ve iyi degerlendirilmeliydi.
Bat1 bu boslugu iyi fark ederek ulus
devletlere boldiigii Islam diinyasinda
ki mistagrip aydinlara iyi bir suflor-
lik yaparak fisildamaya basladi. Ye-
nilmisligin, geri kalmighigin, muasir
medeniyetlere ulagamamanin mii-
sebbibi olarak Allahin dini (gele-
neksel Islam terkibiyle) adresleniyor
ve “Oze donis, kaynaga dontis, nassa
donis” gibi i¢i doldurulamayan slo-
ganik ctimlelerle kendilerince ¢6ztim
onerileri sunuluyor, reform/aydin-
lanma/yeniligin kaginilmazligi vur-
gulaniyordu. Kur’aniyyun ekoltiiniin
“nesviinema” bulmasinin da miladi
bu siirecte basliyordu.

Luther’in Katolik diinyada gordi-
gu biiyiik problemlerin benzerleri-
nin Islam diinyasinda da var oldugu
iddiasinda bulunan “Kur’aniyyun”
mintesipleri, ¢6ziimiin Kur’an’a
donmekten gectigini ve bunun kagi-
nilmaz oldugunu, hadis basgta olmak
tizere ge¢mis miiktesebatin tamami-
n1 “¢ope atmak” gerekliligini farkl
soylemlerle dillendirerek siireci y6-
netmeye bagladilar. Katolik diinya
nasil Kilise/Papa’y1 dokunulmaz ve
elestirilemez “layiisel” pozisyona
ylikseltip toplumlar tizerinde bir
hegemonya kurduysa, Islam diinya-
sinda da ulema/din adamlar1 benzer
pozisyona yikseltilerek nasslarin
oniine gecirildi ve ‘uydurulmus dini’
ihdas ettiler soylemiyle zemin yok-
lamasina basladilar. Hatta bu kesim
hizlarim1 daha da alamayarak Pey-
gamberi de bu pozisyona indirgeye-
rek “Allah’a sirk kogsmak” gibi irite
edici bir dil kullanmaktan bile im-
tina etmeyerek zemberegi tiimden
bosalttilar. Her iki diinyanin “giplak
uyaricilart” geri kalinmishigin yegane
nedenleri olarak bu gerekgeleri ileri
stirtiyor ve durumun vahametini(!)
yiiksek sesle ortaya koymus oluyor-
lardi. Bu tir sdylemlerin 6nderligini
oryantalistler, figiiranligini ise “Ileri-
ci Misliimanlar” olarak kendilerini
lanse eden, liberal/sekiiler disiin-
ceye sahip akademisyen ve aydinlar
oluyordu. Once siinnet hadis ayiri-
mi, sonra miitevatir meghur ayirimu,
sonra rivayet metin tenkidi derken
timden yok saymak suretiyle hadis-
leri devre dis1 birakarak kendilerinin
¢ok rahatlikla Kur’ant anlayabile-
ceklerini, oradan her tirli sonucu
¢ikarabileceklerini ve tiim bunlar1 da
“akil” yontemiyle yapabileceklerini
iddia etmektedirler.

Tarihin her doneminde ifrat ve tefrit sdylemlerinin
oncdulleri olmus, ardillari da olmaya devam edecektir.
“Kur‘an bize yeter, baska hicbir seye ihtiyac yoktur”
soylemiile “Bizler Kur‘an'ianlayamayiz” veya “Buhari en
az Kur'an kadar muteber ve tartismasizdir” gibi benzeri
sOylemler son derece tehlikeliiddialardir.

Allah Kerim Kitabinda Kendisiyle
birlikte Resultine itaati, aralarinda
olusan hadiselerde verdigi hiikme
mutlak boyun egmeyi emretmek-
te, getirdiginin alinmasini, menet-
tiklerinden  sakinilmasini, O’nu
sevmedikce Kendisini de seveme-
yeceklerini bildirmekte, Resuliine is-
yani kendisine isyan kabul etmekte,
mijdeci/uyarici, kitabi, hikmeti ve
bilmediklerini anlatmak/6gretmek
icin gonderdigini agik secik beyan
etmektedir. “Tarihselci” bir bakis
agisina sahip olmayip, “Kur’an’in ev-
rensel ve kiyamete kadar var olacagi-
na inanan” tim miiminler ayetlerin
biitiintine oldugu gibi bu onlarca
ayetlere de hem metin hem de anlam
olarak inanmak ve geregiyle amel et-
mekle miikellef/sorumludurlar. Aksi
durum Kitabin tartismaya agilmasini
beraberinde getirmekten baska ise
yaramayacaktir. Kur’aniyyun ekold
stiinneti bir kenara atmak suretiyle
bu ve benzeri ayetleri anlam diinya-
sindan koparip Peygamberi islevsiz,
postaci, sadece ayetleri moda mod
aktaran bir robot, ya da CD/kaset
pozisyonuna indirgemekte, Resul ile
Kitabin arasini agmaktadirlar. Boyle
olunca Allah resuliine vermedikleri
beyan/agiklama/tefsir hakkini, ken-
di “kit akillartyla” yapmaya kalkisa-
rak elgilige soyunmaktadirlar. Yani
her biri karsimiza adeta bir “Muham-
med” olarak ¢ikmaktadirlar.

Kur’aniyyun ekoltiniin ne soyle-
digi ve soylemlerden kimlerin hos-
nut oldugu 6nemlidir. Oncelikle bu
ekolii savunanlar nefislerinin esiri
kibir sarhosu, nezaket/adaptan yok-
sun, polemik/demagoji ustas1 dil
cambazlaridir. Nerede, kiminle ne
konusacaklarini bile idrak edecek
feraset/basiret yoksunu bu kimseler,
Islam diismani, kutsal degerlerle sa-
vas halinde, zihninde ve yasaminda
dinin “D”si olmayan moderatorlerin
onciiligiindeki birer “Dirar Mesci-
di” ne dontismiis kanallarda arzi en-
dam ederek “hadisin ne kadar Islam
icin tehlike oldugundan, kurtulusa

ermek icin Kitaba donmekten bas-
ka gare olmadigindan dem vururlar.
Bunlar Allah'in yeryiiziiniin de mut-
lak hakimi, egemeni, oldugunu dile
getirmez, ahkam ayetlerinden hig
bahsetmezler. Bunlar Islam diinyasi-
n1 kana bulayan emperyalist ve yerli
usaklarini da giindem etmezler. Zu-
lim, yolsuzluk, yoksulluk, liyakat-
sizlik, ehliyetsizlik, ahlaksizlik bun-
lar icin ahtapot gibi toplumun her
tarafin1 sarmig hi¢ 6nemli degil. Za-
ten tiim bu olumsuzluklarin miiseb-
bibi de hadisler degil mi? (!) sonugta.

Tarihin her doneminde ifrat ve
tefrit soylemlerinin onciilleri olmus,
ardillar1 da olmaya devam edecektir.
“Kur’an bize yeter, bagka hicbir seye
ihtiya¢ yoktur” soylemi ile “Bizler
Kur’an’t anlayamayiz” veya “Buhari
en az Kur’an kadar muteber ve tar-
tismasizdir” gibi benzeri soylemler
son derece tehlikeli iddialardir. As-
linda bunlarin her ikisi de bir diiz
cizginin iki ucunu temsil etmekte
ve ¢izgiyi buktiglinlizde ayni nok-
ta da birlesmekteler. Dogal olarak
immetin vahdeti, birligi ve huzuru
icin biiyiik sorun olusturmaktadirlar.
Allah tim miminlere “vasati” (her
seyi yerli yerince koyma) emir/tel-
kin etmekte, bu Kitabin tartigsmasiz
en iyi anlayani, tefsir edeni, hayatina
hakim kilani Allah Resulii de ifrattan
ve tefritten sakinmayi siirekli telkin
ve tavsiye etmektedir. Ozellikle oto-
ritenin olmadigi, Allah'in dini disin-
daki ideolojilerin etkin ve egemen
oldugu sisli, bulanik ortamlarda or-
taya atilan bu tir iddialar iyi niyetli
olmaktan ¢ok uzak maksatli olusum-
lardir. S6zilin 6zii; Hz. Peygamber’in
vefatina yakin bir tarihte ortaya ¢ikip
kendilerinin de Peygamber oldu-
gunu iddia edenler, bir ayeti siyak/
sibakindan koparip islerine geldigi
gibi “Hitkiim Allah'indir” s6ylemiyle
Hz. Ali'yi tekfir edip savas aganlar ile
bugiiniin benzer iddialarda bulunan
¢agdaslar arasinda zerre kadar fark
yoktur vesselam.
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Oryantalist Bir Dil Olarak:
“Kuran Bize Yeter” Soylemi

Baslikta kullandigim “Oryanta-
lizm” kelimesinin yerine “Emperya-
lizm” veya “Somdtirgecilik” kavramlari-
n1 kullanmak da yanlis olmasa gerek.
Biitiin bu sonradan tiretilen kavram-
lar son 200 yilda basta Islam diinyas:
olmak tizere, biitiin diinyanin somtir-
gelestirilmesi ve batinin yasattig: ta-
rifsiz acilar icin birer alet haline geti-
rilmistir. Bu “oryantalist dil” maalesef
ezilen ve somiiriilen toplumlarin s6z-
de aydinlar tarafindan ¢ogu zaman
benimsenmistir. Maalesef bu durum
toplumlarinin felaketine ve biitiin de-
gerlerinden yoksun hale gelmelerine
sebep olsa da bu asagilik duygusunu
asla birakmamuglardir. Bu yanlis an-
layisin sonucunda gelinen nokta ise
vahimdir; sanki bati disinda kalan
toplumlar geri kalmis, hi¢bir zaman
gelisemeyecek, batinin efendiligine
muhtag, dogal olarak somiriilmeye,
yonetilmeye ve biitiin bunlara miis-
tehak toplumlar olarak goriilmis ve
boyle bir asagilik muameleye tabii tu-
tulmustur. Bunu Ingilizlerin kendile-
rine Hintliler tarafindan “Sahip” diye
hitap edilmesinde net bir bi¢imde g6-
riyoruz.

Batililar kendileri yaptiklar1 bu
asagilik ve somiirgeci tanimlamalara,
bu toplumlarin somiirge aydinlarini
kullanarak bu yalanlara, palavrala-
ra neredeyse inanmayan hi¢ kimseyi
birakmamuiglardir. Bu sémiirgeci egi-
timin ¢arklarindan ge¢sede, bu zehir-
den nispeten daha az etkilenen biitiin
bu zararli yayinlara ragmen diisiinen,
aklin1 kullanan kimseler bu haksiz ve
insanlik dig1 ayrima isyan ederek bas-
kaldirmis ve seslerini duyurmaya c¢a-
lismiglardir. Diinyanin birgok yerin-
de oldugu gibi bu sesler ¢ogu zaman
kanli bir sekilde, acimasizca bastiril-
mistir. Kendi uydurduklar: isim olan
3. Diinya tabirini de adeta bu insan-
lara benimsetmek i¢in her yolu dene-
mislerdir. “3. Diinya”, “az gelismislik”
tilkeler tabirleri adeta biitiin insanli-
gin dilinde pelesenk olan ifadeler ha-
line getirilmistir. Bat1 i¢in bu tabirler
elbette s6z konusu degildir. Bat1 in-

Bu sOylem tamamen bati
merkezli ortaya cikan

bir projenin devamudir.
Peygamber Efendimizin
siyasi otorite olma yonunu,
bir dinya lideri, bir devlet
baskani olma yunund
ortadan kaldirmaya yonelik
bir gabanin runu oldugu
apacik ortada olan bir
durumdur.

sanligin ytiz aki, insan haklarinin en
zirvede uygulandigi ve biitiin insanli-
gin giptayla baktig1 yer olarak cafcafli
reklamlarla pazarlanmistir. Ama tabii
bu durum gergegi yansitan bir durum
degildir. Bu atalarimizin ¢ok giizel
ifade ettikleri gibi “Ici seni yakar dist
beni yakar” deyimine birebir uyan bir
sahte gercekliktir. One ¢ikardig1 in-
sanlari, sahte bir reklam perdesinin
arkasinda, sahte bir gerceklik olarak
sunan bati i¢in gercegin bir 6nemi
yoktur. Bati1 asla insan hakki, hak,
adalet gibi kavramlarla anilamayacak
kadar kot bir barbarlik birakt: arka-
sinda. Bir giin tarih batinin etkisi di-
sinda yazildiginda biitiin bu pislikler
ortaya dokiilecektir elbette.

Simdi su soru sorulabilir bitiin
bunlarin “Kur’an Bize Yeter” retorigi
ile ne alakast vardir. Aslinda ¢ok
alakasi var. Sadece Kur’an'in bir
Miisliimanin hayatinda Miisliimanca
yasamasi i¢in yeterli olacagi soylemi,
biiyiik oranda oryantalistlerin ortaya
attigi bir soylem olarak tarihteki
yerini almistir.  Oryantalistlerin,
Islam tarihinin bir dénemlerinde
bazi ulema olarak bilinen sahislarin
istisnai gorislerini alarak 19 ve 20.
yuizyil Misliimanlarina daha dogrusu
gafil Mislimanlarina satmasi ile
ginimizdeki “Kuran Bize Yeter”
retorigi ortaya ¢ikmustir. Bu soylemi
son 200 yilda farkl: sekillerde de olsa

sahiplenen bir¢cok isim ortaya ¢ikti.
Simdi burada bu isimler {izerinde
tek tek durmanin anlamsiz oldugunu
distiniyorum. Buna gerek de
olmadigini diistiniiyorum.

Bu retorigin ciiriitiilmesi icin on-
larca ilmi delil ortaya koymak miim-
kiindiir. Kur’an ayetlerinin birgogu bu
retorigin hi¢cbir anlam ifade etmedigi-
nin kanitidir. Bu ytizden ben bu reto-
rigin anlamsizligin tarihi agidan ele
alip degerlendirmek istiyorum. Bura-
da malum en ¢ok dillendirilen itiraz
dile getirilebilir. “Biz Miislimanlarin
hi¢ mi su¢u yok.” Evet sugumuz kusu-
rumuz olabilir. Fakat yazinin yukar
bolimiinde ifade ettigim gibi bu yan-
lislar bizi ilgilendirir. Miislimanlarin
kiiresel capta, insanligin mahvedil-
mesine sebep olan, ne bir soykirim,
ne de insanlik dis1 vahsi islerle ilgili
sicili yoktur. Zararlar1 dokunmussa da
kendilerine dokunmustur. O ytizden
batililarin insanliga verdigi zararla di-
ger hi¢bir toplumun veya herhangi bir
din mensuplarinin eger varsa bir ek-
sikligi mukayese kabul etmez. Bunu
son iki diinya savasinin sonuglarina
bakarak gorebilirsiniz. Ve ardindan
soguk savas donemindeki insanlik
dis1 uygulamalar1 daha saymiyorum
bile. Biittin bunlarda Miisliimanla-
rin ne bir dahli ne de bir rizas1 vardir.
Bizim eksikligimiz, yanligligimiz bizi
ilgilendirir. Bunu biz kendi aramizda
konusuruz. Higbir zipgikt: uygarligin
Miisliimanlara nizam vermesi, hesap
sormast mimkiin degildir. Hele hele
gecmisi insanlik dis1 sabikalarla dolu
olan batinin agziyla kendi medeniye-
timize haksizlik etmeyelim. Ben Miis-
liimanim diyen herkes “Biiyiik islam
Kiiltiir ve Medeniyeti’nin serefli bir
tyesidir. Yaptiklarimiz ve yapama-
diklarimizla 1400 yillik gegmisimizde
yuziimiizi kizartacak istisnai olaylar
disinda hicbir seye asla rastlanmaz.

Gelelim tarih ile ilgili bu mesele-
nin baglantisina. Diinya tarihi ve ta-
rih distincesi 19. Yiizyilda “Aydinlan-
ma Felsefesi” ile kirletiimeden 6nce
bambagka yaziliyordu. Bunun 6rnegi
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daha 6nce yazilan farkl milletlerden
tarih kitaplaridir. Bu tarih yazimi-
nin merkezinde genellikle tarihin en
onemli sahsiyetleri yer aliyordu. Bu
sahsiyetler asla ne devlet adamlar1 ne
de biiyiik komutanlardi. Bu tarihin
merkezinde yer alan insanlar “Pey-
gamberlerdi”. Peygamberler tarihini
hice sayarak, Peygamberleri gormez-
den gelerek yazilan tarihin higbir
kiymeti harbiyesi yoktur ve olamaz-
da zaten. Bu yiizden biitiin tarih ki-
taplarinin merkezinde basta Sevgili
Peygamberimiz (sav) olmak tiizere
diger bircok peygamber yer aliyordu.
Iste Aydinlanma denen dénemden
sonra, biitiin kitaplar oldugu gibi ta-
rih kitaplar1 da biranda materyalist,
sekiiler ve laik bir anlayisla tamamen
yok sayildi. Yani daha once tarihin
merkezinde olan Peygamberler bir
anda ortadan kaybedildi. Bu bilerek
ve isteyerek yapilan bir seydi. Yani o
donemin distince elitlerinin kafala-
rinda gormek istedikleri diinyanin
icerisinde, Peygamberlerinin Ggreti-
lerinin asla yeri olamazdi. Bunun i¢in
de Peygamberlerin isimlerinin, cisim-
lerinin biitlin soylemlerinin ortadan
kaldirilmas: gerekiyordu. Bu isi diger
peygamberler i¢in yapmak pek de zor
olmadi.

Yahudiler ve Hristiyanlar bu tahri-
fatin tam da merkezinde olan iki din
mensuplar1 olarak zaten bunu tarih
icinde kendileri yapmuslardi. ki di-
ninde, o peygamberlere gonderilen
“ilahi dinle” bir alakasi kalmamuisti.
Bu yiizden bu dinlerin mensubu olan
milletlerden Peygamberlerin izlerini
silmek hi¢ zor olmadi. Geriye kalan
insanligin yani Hinduizm ve Budizm
mensubu insanlarin da zaten boyle
bir soylem gelistirecek ne giigleri ne
de boyle bir zihni birikimleri yoktu.
Bu dinlerin hayatin pratigine yonelik
bir talepleri de olmadig: i¢in ve ayni
zamanda bir Peygamber inanc¢lar1 da
bulunmadig: i¢in onlar1 hizaya getir-
mek, seslerini kesmek hic¢ zor olmad.

Emperyalizm ve somiirgecilikle
her seyleri ellerinden alinan bu in-
sanlarin medeniyet birikimleri ile
olan baglar1 da tamamen ortadan
kaldirildi. Diinya tizerinde sesleri bu
sekilde kesilen ve mesajlarinin insan-
liga ulagmasina izin verilmeyen me-
deniyetler boylece tarih sahnesinden
silindi. Onlarca medeniyet vahsi bati
uygarligi tarafindan tarih sahnesin-
den cekildi.

Son 200 yildir yasanan bu somiir-
geciligin ve emperyalizmin icinde,

her seye ragmen biitiin yakma ve yik-
ma girisimlerine ragmen varliklarini
siirdiirebilen, inanglarini kor topal
da olsa koruyabilen tek bir millet
yani tek bir immet vardi. O da tabii
ki Misliimanlar. Misliimanlarin bu
birlikteligini 20. ylizy1l baslarina ka-
dar korumasi batili emperyalistler
icin kabul edilemez bir durumdu.
Bunun i¢cin Mislimanlar i¢in hem
siyasi hem de Peygamberlerinin ma-
kaminin bir devami olan “Hilafet”
makamini ortadan kaldirmalar1 ge-
rekiyordu. Bunu da Osmanlinin tarih
sahnesinden ¢ekilmesinin ardindan
bir plan dahilinde hayata gec¢irme-
yi bagardilar. Tesbih tanelerini tutan
imamenin koparilmasi ile adeta dar-
madagin olan Islam diinyasi son 100
yildir bu biiyiik daginiklig: yasiyor.

Biitiin bu siyasi dagmnikligin ice-
risinde, ilim de nasibini alacak ve bu
daginiklik ilim icin de gegerli olacak-
t1. Iste bu ilmi dagmikligin en 6nemli
gostergelerinden birisi, Peygamber
Efendimize olan bakigin degismesi
icin yuriitiilen gabalar oldu. Bunun
icin kimisi bilerek batinin igbirlikeisi
olduklar i¢in kimisi de gafletlerinden
bu séylemlere kapilan insanlar ¢ikt1
aramizdan. Giya “aydin”, “ilim ada-
m1” gecinen bu sahsiyetlerin bu yanlig
ve tehlikeli sdylemleri giindemi isgal
etmeye basladi. Hala etmeye devam
ediyor. Oniinii arkasini, neyi getirip
neyi gotiirecegini hesap etmeden or-
taya atilan bu distinceler zarar ver-
meye hala devam ediyor.

Bahsettigim gibi bu meselenin
dini boyutuna ¢ok fazla girmek is-
temiyorum. Bu “Kur’an bize yeter”
sOyleminin yukarda bahsettigim gibi
dini yoniinden daha ¢ok siyasi, tari-
hi yonlerinin daha 6nemli oldugunu
diisiintiyorum. Ciinkii Islam diinya-
sinda bu sdylemi dillendirenler kar-
sisinda zaman zaman diger asir1 ucu
temsil edenlerinde biiylik yanlisla-
rin1 gordigiimiiz i¢in meseleye tari-
hi perspektif disindan bakildiginda
icinden ¢ikilmaz hale geldigini disi-
nityorum. O zaman sanki bu mesele
iki farkli dini yorum arasindaki fark-
mis gibi algilaniyor. Bu ¢ok yanls ve
tehlikeli bir algidir. Oysa bu s6ylemin
Miislimanlarin dini hayat1 veya dini
sOylemleri ile hi¢bir alakasi yoktur.
1400 yil boyunca Mislimanlar boyle
bir tartigma yasamadilar. Olmussa da
istisnai bir iki silik tip ¢cikmis ve onla-
ra da gerekli cevaplar ve gerekli reddi-
yeler yazilmistir.

Bu sdylem tamamen bat1 merkezli

ortaya cikan bir projenin devamidir.
Peygamber Efendimizin siyasi otori-
te olma yontind, bir diinya lideri, bir
devlet bagkani olma yiiniinii ortadan
kaldirmaya yonelik bir ¢cabanin tirtini
oldugu apac¢ik ortada olan bir durum-
dur.

Biitiin bu tarihi delillere ragmen
hala bu séylemi bir Misliimanin dil-
lendirebilecegini diistinenler varsa su
hadis-i serif ve ayeti kerimeyi okuduk-
tan sonra ikna olamayacaklari bir du-
rumun kalmayacagini diistiniiyorum.
Peygamber Efendimiz sanki 1400 yil
onceden buglinleri goérmusgesine
sOyle buyuruyor: “Dikkat edin! Bana
Kitap ile beraber onun bir benzeri
de verilmistir. Dikkat edin, yakinda
rahat koltuguna yaslanmis karni tok
bir adam size ‘Sadece Kur’an’a baglan-
mak gerekir. Kur'an'da helal bulduk-
larinizi helal, haram bulduklarinizi
haram sayin’ diyecektir. Dikkat edin!
Allah’in Resuliiniin haram kildiklar:
da Allah’in haram kildiklar1 gibidir”
(Ebu Davud, Siinnet 6; Tirmizi, {lim
10).

Ve ayn1 sekilde “Peygambere ita-
at eden Allah’a itaat etmis olur. Itaat
etmeyenlere ise aldirma. Cinki biz
seni onlarin tizerine bek¢i gonderme-
dik” (Nisa suresi, 80). Muhtesem ve
kesin iki delil. Eger Kur'an yetseydi
bu ayeti kerimede Cenab-1 Hak kendi
isminden bile 6nce Sevgili Peygambe-
rimizi zikrederek ona itaat edilmesini
emretmezdi. Bakin normal bir hitap
degil. itaat edilmesi emrediliyor. Sira-
dan bir s6zden bahsetmiyoruz. Sevgi-
li Peygamberimiz sadece bir tebligci-
den ibaret olsaydi itaat istenmezdi.

Bu “Kur’an bize yeter” retoriginin
sagmaligini ortaya koymak i¢in veri-
len kesin delillerden biridir. Yukarda
sayilan biitiin tarihi delillerin yaninda
buna itiraz edip, bunlar beseri bir akil
yuriitmedir denirse iste iki temel kay-
nagimizdan, yani Kur’an ve stinnet-
ten delil olmasi i¢in bu ayet ve hadisi
buraya almay1 uygun buldum. Kisaca,
bu ayette belirtilen Peygambere na-
sil itaat edilecegini gosteren, siyer ve
hadis ilmi olmadan bu durumu agik-
layabilen veya bu itaat emrinin nasil
yerine getirilecegini soyleyebilecek
bir babayigit var midir? Hi¢ sanmi-
yorum. Bu ylizden bu “Kur’an bize
yeter” sOyleminin hi¢bir ilmi yoni
yoktur. Sadece siyasi hesaplar ic¢in
batililar tarafindan ortaya atilmis ve
bazi gafil veya hain, isbirlik¢i sadece
ad1 Miisliimanlar tarindan benimsen-
mis i¢i bos bir soylemdir. Vesselam.



20

iinsiyet

HASAN EKiNCi

Tarihsel ve Modern Acilardan
Kur'an'a Donus Hareketi

Hz. Peygamber’in vefatindan yiiz
yil ge¢gmeden meydana gelen yeni
sartlar/ ihtiyaglar i¢in, Misliimanlar
kendi i¢ dinamikleriyle ¢6ztim yollar1
aramaya baslamis ve bir takim fark-
liliklarla birlikte cesitli siyasi, itikadi
ve fikhi sorunlar1 ¢6zmek tizerine
usiiller/ yontemler meydana getir-
mislerdir. Benzer sekilde, Aydinlan-
ma ve Sanayi Devrimi sonrasi olusan
Bat1 tipi modernligin sebep oldugu
kiiresel kirilma da Miislimanlarin
gerek hayatinda ve gerekse zihninde
de onemli dontiisiimlere sebebiyet
vermesiyle donemin Miisliimanlar
daha once yasamadiklar1 yeni sart-
lar icin ¢6ziim yollar1 iretme gayre-
tine girismislerdir. “Islam’in temel
kaynaklarina dontis” hareketinin
tarihi ve entelektiiel arka planini
anlamak icin Islam diinyasinin mo-
dernlesme siirecini de géz oOniinde
bulundurmak gerekmektedir.

18. ytizyilin ikinci yarisindan
alinan askeri yenilgiler, 6nemli top-
rak kaybi, Islam diinyasmin cesitli
bolgelerinin Batili devletlerin haki-
miyeti altina girmesine sebep oldu.
Bu gelismeler kimi Miisliiman siyasi-
diistinsel onderlerinin kendi deger-
lerine olan giivenini sarst1 ve Batili
karsisinda varligint devam ettirebil-
mek i¢in Batr'y1 model alan birtakim
“1slahatlarin” kaginilmaz oldugu dii-
stincesine gotiirdi. Bu islahatlar za-
manla hayatin idari, hukuki ve sosyal
biitiin alanlarina yayild: ve Mislii-
manlarin zihin diinyasinda da bazi
onemli dontsiimlere yol agti. Gerek
Batili oryantalistlerin propaganda-
lar1 ve gerekse fiili yenilgilerin etki-
siyle, Misliimanlar1 “geri birakan”
ana unsurun Islam (Gelenek) oldu-
gu gorisi kabul gormeye basladi.
Zilletten kurtulusu islamlasma 'da
goren Misliman kesimin bir kismi
yasanan biitin bu olumsuzlukla-
rin sebebini Islam’in tarih boyunca
yanlis anlagilmasi ve uygulanmasina
yani Gelenege ve Miisltimanlara bag-

lad1. Temel kaynaklara déniis (Oze
Déniis) akimi revag buldu. “Islam’m
temel kaynaklarina doniigle” ifade
edilebilecek bu akimin icindeki alt
yapilardan biri de “Kuran’a Doniis/
Kurancilik” hareketidir.

Kurancilik, Kuran Islami, Ku-
rana Dontis, Mealcilik - dili Arapga
olmayan Tirkiye gibi tilkelerde- vb.
akimlar, aralarinda birtakim farkli-
liklar olsa da sadece hiikiim kayna-
g1 olmasi acisindan degil, bir biitiin
olarak islam’mn anlasilmasi ve yorum-
lanmasini biiyiik 6l¢iide Kur’an’la si-
nirlandiran ve “Kur’an’a Doniis” ana
bashig: altinda incelenebilecek hare-
ket/ akim ve temayiillerdir.

pAS

“Kur’an’a Dontig’i” savunanla-
rin her konuda ayni gortisleri savun-
madiklari, aralarinda bazi anlayis
farkliliklar1 bulundugu, stinnet bas-
ta olmak ltizere gelenege karsi tavir-
larinin homojen bir yapida olmadig
da unutulmamas: gerekir. Bu ger-
cevede “Kur’an Islam1” séyleminin
dine sonradan karisan unsurlar
temizlemeyi hedefleyen modern éon-
cesi tecdit hareketlerinden farklilig:
aciktir. Modern oncesi donemler-
de Kur'an bize yeter diyen sahabe ve
alimlerin, dini ahkdmin kaynagini
Kur’an’a indirgemek, dolayisiyla Hz.
Peygamberin siinnetini reddetmek
gibi bir diisiinceye sahip olduklarini
soylemek mumkiin degildir. Kur'an
tek basina bir dokiiman olarak degil
basta ilahi vahyin Hz. Peygamber-
de ete kemige biirinmiis ve hayatin
icine katilmis sekli olan siinneti ile
biitiinlesik bir kaynak olarak goriilii-
yordu. Hi¢cbir mezhep siinnetin oto-
ritesini reddetmemis, belki sadece
usil farkliligindan dolay: rivayetten
givenilirligine yonelmistir. Modern
oncesi tecdit hareketlerinde - en
azindan - kiifre kars1 bir “asagilik
kompleksi” yoktur.

Kuran’a Dontis hususunda Mo-
dern donemde iki ana egilimden so6z
edilebilir:

Birincisi, Kur'an disinda bir kay-
nag: prensip olarak kabul etmeyen
ve sadece Kur’an1 esas aldigini agikca
ifade edenler:

Bu tip gortis, 6zellikle modernist
ve reformist Misliimanlar arasinda
yaygindir. “Kur’an Islami” séylemin
arka planinda modernite proble-
minin, Islamn modern degerlerle
uzlastirma g¢abasi yer alir ve bu séyle-
min savunucularinin Siinnet ve icma
basta olmak tizere diger ser‘i delil-
leri tamamen reddeden yaklagimla-
riyla diger gruptan farklilasir. Buna
mukabil Kuran'in sadece akli esas
almak suretiyle serbest ve modern
tarzda okunmasi ve yorumlanmasi
onerilir. “Kur’an Islam1” séyleminin,
Kur'an'in yegdne ya da belirleyici
kaynak olarak kabul edilmesini
savunulmasi, Kur’an’in liberal olarak
okunmasi ve Kur’an'da yer alan ifade-
lerin aynen kabul edilmesi anlamina
geldigi gibi, “tarihselci” yorumlara
da gidilmesi demektir. Islam’mn bilim
ve ilerleme dini oldugunu, Kuran'in
modern bilimle uyum oldugunu gos-
terme ¢abasi — sanki - asli bir vazife
olarak gorilmustdr.

Bat1 diinyasinda egemen olan
“pozitivist diisiince” ve “ilerlemeci
tarih” anlayisi insanlar1 yeni bir tarih
kurgusuna ve yeni bir din tasavvuru
ingasina yonlendirdi. Kur’an’a mo-
dern sartlarin gerektirdigi anlamlar:
ytiklemek ve “modern bir din” yakla-
sim1 ingsa etmek istediler. Bu sebeple
bu yaklagimin biitiin ¢6ziim Oneri-
lerinde Bati modernligin gerekleriy-
le ortlisen bir tutum izlenilmesi ve
Kur’an'in “serbest ve modern tarzda”
okunup yorumlanmasi 6nerilmekte-
dir. Bu tip yaklagimlarin tarihte 6n-
ctilleri yoktur.

Ikincisi, Kuran dis1 kaynaklar
prensipte reddetmeyenler: “Kur’an
stizgecinden gecirmek” ve “Kuran’a
uygunlugunu tespit etmek” (Kuran’a
Arz) suretiyle diger delilleri ve tari-
hi tecriibeyi se¢meci tarzda dikkate
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alma iddiasinda olanlar.

Bu grubun ¢ogunlugu Stinnet ve
Hadis ayrimi yaparak, siinnetten zi-
yade hadislerin giivenilirligiyle ilgili
gekincelerini dile getirmislerdir.

“Islam>in ilk yiizyillarinda bir
takim siyasi ve itikad1 sebeplerle
fitnelerin bas gostermesi ve buna
bagli olarak hadis uydurma faaliyet-
lerinden dolay1 hangi hadislerin sa-
hih, hangilerinin zayif ve uydurma
oldugunu tespit etme imkdnina sa-
hip olmayan Misliimanlarin, “Bize
sadece Kuran'dan s6z edin” diyerek
Kur'ana siginmak zorunda kaldikla-
rin1 da unutmamak gerekir.”

Bu tarz “Kur’an’a Doniis” hare-
ketine mensup Misliimanlar - tam
olmasa da tarihte Mutezile ve Rey eh-
line benzetilebilir- Kur’an ayetlerinin
manalarinin belli donem ve sahis-
larla sinirh olmayip umumi ve kiilli
manada kabul ederler. Modern do6-
nemde yasayan Mislimanlarin ak-
tliel durumuyla ayetler arasinda iligki
kurulmasi gerektigi, Misliimanlarin
siyasi-igtimai hastaliklar1 ve ¢6ziim
yollar1 konusunda Kur’an’in
rehberligine duyulan ihtiyac1 elzem
kabul ederler. Bu hareketin savunu-
cular sadece kaynak tartigmas yap-
mamakta, Kur'an'in nasil anlasilmasi
gerektigi konusunda islami ilimler
gelenegini ve genel olarak Islam ta-
rihi birikimini ve bu birikimin olus-
turdugu cerceveyi de sorgulamakta-
dirlar. Bu baglamda basta fikih usulii
olmak tizere ge¢mis kelam ve fikih
mezheplerine, islam’'in nasil anlasi-
lacagina dair iimmetin benimsedigi
usule ve temel kabullere de elestiriler
yoneltmektedirler.

Kur’an ayetlerinin kiyamete
kadar ayni sekilde gecerli olmas: ve
ayetlerin birbirini nesh etmeyecegini
savunurlar. Stinnete deger verirler fa-
kat Siinnetin Kur’an ayetlerini nesh
etmesini kabul etmezler.

Kur’an’a dontis hareketi men-
suplari, yasadiklart biitiin bu olum-
suz sartlarin temelinde Miisliiman-
larin Kur’an’dan uzak diigsmesini ve
onun yanlis anlagilmasini, Kuran'in,
siyasi glicti ve toplumsal refahla il-
gili talimatlarinin ihmal edilmesini
gortrler.

Aymi sekilde islam’'mn ve bu di-
nin temel kaynagi olan Kur'an'in
aslinda kendisine yoneltilen elesti-
rilerin aksine, insanlar ilme, tefek-
kiire, ¢alismaya yonlendirdigi fikri-

“Kur'an'a Donus” hareketine
mensup Muslumanlar - tam
olmasa da tarihte Mutezile
ve Rey ehline benzetilebilir.
Kur‘an ayetlerinin manalarinin
bellidonem ve sahislarla
sinirli olmayip umumi ve kulli
manada kabul ederler.

ni dile getirilir. Buna paralel olarak
Misliimanlar1 tembellige sevk eden
diinya gorislerinin, yanlis kader ve
tevekkil gibi anlayislarin dine son-
radan karisan unsurlardan kaynak-
land1g1, uydurma hadislerin, bidat ve
hurafelerin eseri oldugu Kur’an’la bir
alakasinin olmadigini ortaya koyma-
ya ¢aligirlar.

Gortldigi gibi aralarinda ben-
zerlikler oldugu kadar farkliliklarin
da oldugu “ Kuran Islam’in1” benim-
seyen bu iki grubu ayiran temel fak-
tor: birinci grubun “koksiiz” olma-
st ve ikinci grubun Kuran’i 6zne ve
Batili degerleri nesne olarak kabul
ederken, birinci grubun Batili deger-
leri 6zne ve Kurant nesne olarak ka-
bul etmesidir. Bunlar degerlendirme
acgisindan 6nemli farklardir.

Hz. Peygamberin fiiliyatiyla
ilgili Stinneti ise yasanarak kesintisiz
gelmesinden dolay1 hadislerden daha
giivenilir kabul edilmesi islami Dii-
stince agisindan Mislimanlari i¢in
acil ¢oziim bekleyen sorunlardandir.

Hadislerin, Kuran kadar giive-
nilir olmadig1 hususu Misliimanlar-
ca ¢ogunun ortak kabulii olmasina
ragmen Hadislerin Kuran’a azi, “Ehli
Hadis” ile “Kuran’a Doéniisi” savu-
nucular1 arasinda 6nemli anlagsmaz-
liklardandir. Hadislerin Kuran'a Arzi
bir yontem olarak Hz. Peygamberin:
“ Benden nakledilen sozleri Allahin
kitabina arz ediniz, sayet o sozler
Kur'an'a uygunsa ben s6ylemisimdir,
yok eger Kurana aykirtysa benim
agzimdan ¢ikmarmustir” rivayeti ( Bu
rivayetin cesitli varyantlar1 mevcut-
tur). Muhaddislerin kahir ekseriye-
tince mevzu (uydurma) sayilmasin-
dan dolay1 ne yazik ki s6z konusu
rivayetler baz1 meghur alimler tara-
findan delalet/ mana yéniinden sahih
sayilmasina ragmen fazla isletileme-
mistir.

Oysa Hadisler, toplanmasi ve
ginimiize kadar giivenilir bir se-
kilde gelmesi agisindan Ehli Kita-
bin Tevrat ve Inciline benzetilebilir.
“Sana Kitabi gergek ile ve kendinden
oncekini dogrulayict olarak indirdi,
Tevrat ve Incil'i de indirmisti.” (Ali
Imran 3) ayeti baglaminda Tevrat ve
Incil i¢in Kuran'in dogrulayict olmast
gibi, Hadisler i¢in de dogrulayici ol-
masinda sakinca olmamasi gerekir.

Basta Hz. Aise olmak tizere sa-
habenin bircogu hadisleri Kurana
Arz prensibini uyguladiklar1 6rnek-
leriyle sabittir.

Imami Azam (Alim ve Miite-
allim ’de): “Hz Peygamber Allah'in
kitabina muhalefet etmez. Allah'in
kitabina muhalefet eden kimse ise
Allah’in resulii olamaz, Hz Peygam-
berin dilinden Kur'ana muhalif ri-
vayette bulunan kimseyi reddetmek
Peygamber’i reddetmek anlamina
gelmez. Bu reddedis, Hz. Peygam-
berden hatali rivayette bulunan kim-
seye yoneliktir. Haliyle yalancilikla it-
ham da Hz. Peygamber’e degil yine o
kimseye yoneliktir. Biz isitmis olalim
ya da olmayalim gercekten Hazreti
Peygambere ait her s6ziin bagimizin
tistiinde yeri vardir Biz bu noktada
hem iman eder hem de Allah’in re-
suliiniin sozlinde aymi ile sehadet
ederiz. Biz suna da sehadet ederiz ki
Hz. peygamber Allah'in nehyettigi
bir seyi emretmez, Allah’in hitkmiine
bagladig1 bir seyi hiikiimsiiz kilmaz,
Allah’in tasvip ettigi bir seyi ona ay-
ki1 bir sekilde tavsiye etmez. Yine
biz sehadet ederiz ki, Hz. Peygam-
ber her konuda Allah’la muvafiktir.
Nitekim o bir tek bidat denilebilecek
tlirden higbir sey yapmamus, Allah'in
soziline kendisinden higbir sey kat-
mamustir. Iste bunun icindir ki Allah,
“ Kim Resul’e itaat ederse Allah’a itaat
etmis olur” (Nisa 80) buyurmustur”.
Burada, Hadislerin Kuran'a uygunlu-
gu temel bir ol¢iit olarak vurgulan-
maktadir.

Nasil ki, peygamberlerin arasini
ayirmak yanlis bir seyse, ayni sekilde
Kuran’la Hz. Peygamber’in arasini
ayirmakta yanlistir.

“Kuran’1 ozellikle Siinnetten ayr1
diisinmek onu 6gretmensiz bir ders
kitab1 gibi gormekle esdegerdir.”

“Boylece biz sizi, insanlara sa-
hit (ve 6rnek) olmamiz igin orta (va-
sat) bir iimmet kildik; Peygamber de
lizerinizde sahit olsun.” (Bakara 143)
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IRFAN SETENCI

Kur‘an Bize Yeter Retorigi

Mutezilenin hadis inkarcilgi, akliyla inkar
edebilme gucune dayalidir. Akil ise malumdur ki
usul ve esaslara dayanmadiginda kendisini bile
kandirabilecek bir hassadir; bu sebeple Kur‘an
ayetlerini yorumlamada nerelere savrulduklarini

hayretle izliyoruz.

Kur’an bize yeter soyleminin ta-
rihgesine bakilacak olursa bu akimin
hadis inkdrcisi cahil bir giiruhun ayet-
leri kit akillartyla keyfi yorumlamay:
tercih eden Haricilerle basladigini;
kendi yanlis mantik kurgularini ve gii-
diik felsefelerini peygamberin yol gos-
tericiliginden tstiin tutan Mutezile ile
devam ettigini goruriz.

Mutezilenin hadis inkdarciligi, ak-
liyla inkar edebilme giictine dayalidir.
Akil ise malumdur ki usul ve esaslara
dayanmadiginda kendisini bile kan-
dirabilecek bir hassadir; bu sebeple
Kur’an ayetlerini yorumlamada nere-
lere savrulduklarini hayretle izliyoruz.

Bu ‘ana akim’ fasik firkalarla birlik-
te Gulat Sia'nin bozuk inang¢la kamufle
ettigi siyasi ihtiraslarin tezahtirii olan
Stinni diismanlig: birebir hadis ve stin-
net diismanligi olarak viicut bulmus,
kendi gulat akidelerini emzirecek uy-
durma kiilliyatlar1 da olusturarak ka-
firlere ettiklerinden fazla diigmanlig
kendileri gibi inanmayan Misliiman-
lara yapmislardir.

Bu baglamda iran yiizyillardir gulat
Sia akidesini siyasi maksatlarla besle-
mekte, tahrik ve sevk-u idare etmek-
tedir. Hz. Omer (R.a.)in “Keske su
Mecusi diyarn fethetmeseydik” s6zi
nakledilir; Bu s6ziin sihhati tartigilsa
da Pers yikintis1 bu Mecdsi toprakla-
rinda Hak din yeserememis, nesv-u
nema bulamamuistir. 1400 yillik din-i
dinya komsulugumuzdan higbir ha-
yir gérmedik. O déonemde dahi nefret
ettirecek ‘Islam’t dejenere etme faali-
yetleri, fasit inaniglarini Islam’la har-
manlama cabalar olmustur, halen de
olmaktadir. Tarihi siiregte Sebeilik,
Batinilik, Hashasilik, Kalenderilik,
Karmatilik gibi din soslu terér yapi-
lanmalarmna da hep mihmandarlik
eden de yine bu komsumuzdur. Siinni
toplumlar i¢ine sizmis bircok sapkin
tarikat da onlarin eseridir.

Gulat-1 Sianin bozguncu ve yayil-
maci siyasetinin devami olarak Stinni
toplumlarda Ehl-i Stinnet inancina,
ameline saldiran ne ¢ok farkli ses ve
heves sahibi hoca kilikli s6ziim ona
ilahiyat¢ilar varsa ki mubhalif inanig
olarak en ‘masumu’ Mu'tezile inani-
sinda olanlardir. Otesinde ise hach ve
Gulat-1 Sia beslemesi, muhibbani veya
ajanidir. Siyasi emelleri geregi bunla-
rin icinde bulundugu Siinni toplumlar
neye inanirsa inansin umurlarinda de-
gil, isterse ateist, deist veya Hristiyan
olsunlar. Yeter ki birbirlerinden farkli
inansinlar baglar1 ¢oziilstin, birbirleri-
ni yersin, elestirsin, sevmesin, birbir-
lerinden tiksinsin ve hatta birbirlerini
oldiirecek kadar kin ve garaz duysun-
lar. Boylelikle -zayiflatilmig disman
durumu- Ehl-i Siinnet toplum ve y6-
netimleri kendisine en biiyltik disman
goren Gulat-1 Sia'nin isine gelecektir.

Bizim cografyamiz; vahsi batinin
dogusunda olan Miisliman halkla-
rin yasadigi onlara gore “Dogu” eski
adiyla “Sark”. Bu cografyanin insanla-
rini, edebiyat, sanat, dil ve dinlerini,
kiiltiirlerini inceleyen batililar “Sar-
kiyatcilar”. Giincel, sevimli, bilimsel
terminolojiye giren adiyla: Diigmanim
tanima, sOmurme ve yonetme strate-
jisi demek olan “Oryantalizm”. Eski
sarkiyat¢ilarin yeni adi “oryantalist-
ler”. Misyoner papazlar, kardinaller,
Yahudi ve Hristiyan arastirmacilar,
bilim adamlari, akademisyenler; Ya-
hudi-Hristiyan miittefik kalemsor $6-
valyeler, mektepli haclilar. Her sahada
Islam toplumlarini tenkit, asagilama
ve kiigimseyip reddetme istidadinda
olan bu ha¢h zihniyetinin kara séval-
yeleri kiligla dogramaya, kursuna diz-
meye imkan bulamadiklar1 zamanlar-
da kinlerini kusacak zemin ve bahane
ararlar. (Bk. Mistesrik Caetaninin
Islam Tarihindeki isnat ve Iftiralarina
Reddiye; M. Asim Koksal)

Biitlin faaliyetleriyle de ezeli diis-

man bildikleri halklar1 boliik poér¢iik
etmenin, varliklarim1 somiirmenin,
ihtilaflarla oyalamanin ve dinlerinde
stiphe ve tefrikaya diigtirmenin bin bir
planini yapar ve uygularlar. Miisliiman
halklar birbirleriyle savastirir, hiiki-
met yikar, hiikiimet kurar, yonetirler.
Dindarlarin savastirildigi bu henga-
mede Kur’an'in ve Siinnetin de ayrilik
ve ¢atigma argiimani olarak kullanil-
mamasi distiniilemez.

Bat1 hayrani yonetimlerin mahare-
ti ve bilim tiretmek yerine taklitgiligi
bilim adamlig1 sayan taifenin agig:
sebebiyle diismanin sizdig ilk kale
Universitelerimiz, hatta ilahiyat fa-
kiiltelerimizdir. Aldig1 mevzi de muf-
redatimizdaki bircok ders, ozellikle
‘Din felsefesi, ‘Din psikolojisi, -giiya-
bilimsel alintilardir derken baz: ilahi-
yat faktiltelerinde Hadis kiirsiisiine ve
Kur’an ve Tefsir kiirsiisiine sahip oldu-
lar.

Sahih akidenin saglam delilleriyle
ogretilmedigi yerde akilda kalan fa-
lanca kafirin anlattig1 olmaktadir.

Bu anlayisin ikliminde [lahiyat
fakiltelilerimizden Kur’an ve Hadis
inkdrcis1 veya deist, ateist ¢ikmak-
tadir. imanl olarak geldigi okuldan
imansiz ve/veya amelsiz kalbi bir yigin
siipheyle doldurulmus mezunlar tre-
tilmektedir.

Ozellikle din adina konusacak 6g-
retim tiyesi miimin Muvahhid, mutta-
ki, ihlasl ve iginin ehli kimseler olma-
lidir.

Nefislerin nasil terbiye edilecegini
ogretecek nefsini islah etmis hocalar-
dan mahrum fakilteler ihlash, takvali
alim yetistiremez olmustur. Uretken-
ligin olmadigi, ecnebilerin isimlerinin
ve teoremlerinin 6grenilmesi ile si-
nav basarisi elde edilen fakiiltelerden
Kur’an ve Siinnet anlayisin mahrum
akademisyenler yetismektedir. Miislii-
man bir toplumda akide olusumunda
oryantalistlerin anlayis veya anlatiglar
kabul goriirse diisman hedefine ulas-
mis demektir. O yilizden hadis inkar-
cis1 bir adam hadis hocasi olarak ders
anlatiyor. O ylizden miinkir birisi tef-
sir dersi verebiliyor.

Ulkemizde hadis inkarcihigimin
kokeninde Mutezile, bastan beri an-
latmaya c¢alistigimiz beslenmelerin
gelistirdigi akademik ukalaliklar yat-
maktadir. Bunlar tmmetin gergek
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Kuranianlamanin usulleri vardir. Her cahilin her aklina givenenin
usul bilmeden haykirdigi bu “Bize Kur’an yeter” sozu onlari

yalanlayan bir sozddur.

sorunlarini giindemden dustirmeye
gayretli, sahsiyet yoksunu, girmedi-
gi kalip, burinmedigi kilik kalmamig
zavallilardir. Reklamin iyisi, kotiist
olmaz gerceginden hareketle isimleri-
ni anmakla reklamlarin1 yapmak iste-
medigim ama sizin onlar1 ¢ok iyi bil-
diginize emin oldugum Islam’in oglu
olmadig1 ve dahi Islam’t okumadig:
asikar olan kimi okuyan zevatin can-
hiras gayretler icerisinde olduklarina
sahit olmaktayiz. Bu zevatin dinimiz-
den dillerine dolamadiklar1 ne kald:
acaba?

Namaz; ‘salat’ duami, nizam mi; ti¢
vakit mi, dort veya bes vakit mi?

Zekat kirkta bir cimrinin zekati
mi? Kabir azabi var mi1? Sefaat hak mi1?
Kader var mi?

Adem topraktan mi yaratildi, me-
niden mi? Adem ilk insan mi, kardes-
leri var mi, ondan once de insan var
miydi ve benzeri nice yalpalama ya da
savrulmalarin altinda yatan sey teme-
linde akla bigilen payenin haddini as-
masidir.

Bu haddini agma hali ve ilmi kibir-
leri kendilerini, dolayisiyla kendileri-
ne uyanlari da 6yle bir bataga stirtikli-
yor ki; Allah(cc)'in Enam Suresi 143 ve
144 ayetlerde “O sekiz esi de yaratan-
dir” Beyanini ayetin devaminda bun-
larn “Koyun, Kec¢i ve Develer” yani
hayvanlardan oldugunu ag¢iklamasina
ragmen onlar sirf akillarinin pesine
diiserek “Allah Adem ile birlikte sekiz
cift insan daha yaratt1 vs..” Iddiasinda
bulunmak suretiyle “Insanlar bilgi-
sizce saptirmak i¢in Allah'a karsi ya-
lan uydurmaktadirlar. Ve ayet bu tiir
insanlar1 “Allah’a karg1 yalan uyduran
kimseden daha zalim kimdir? Siiphe-
siz Allah, zalimler toplulugunu dogru
yolailetmez” buyurarak uyarmaktadir.

Bu insanlar, Kuran'm anlasilma-
st konusunda Resuliin agiklamala-
r1 ve Ornekligini ve ondan beslenen
Ulema-i Kiramin beyanlarini iclerine
sindirememenin meczuplugunu ya-
sayan hoyrat akillartyla Peygamberin
oniine ge¢cme hadsizligi (Hucurat:1)
ile birlikte ayn1 zamanda Hagr suresi 7
ayet teki “..Peygamber size ne verdiyse
onu alin, size ne yasakladiysa ondan
da sakiin. Allah’tan korkun. Cinki
Allah’in azabi cetindir” Uyarisina uka-
la bir karsi durus sergilemektedirler.
Ciinkd bu ayet her ne kadar kimi gani-
metlerden bahsediyor olsa da hitkmii
umumidir.

Aslinda onlar da ¢ok iyi bilmekte-
dir ki; Kur’an’t anlamanin usulleri var-
dir. Her cahilin her aklina giivenenin
yol, yordam ve usul bilmeden haykir-
d1g1 bu “Bize Kur’an yeter” sozii kendi-
lerini de yalanlayan bir s6zdiir.

Kur’an gibi bir deryanin ilmiy-
le uzaktan yakindan ilgisi olmayan
hatta bir¢ok sozii edebi yazilar1 bile
anlamaktan uzak insan topluluklari-
na “Bilmiyorsaniz ilim ehline sorun”
(Nahl:43) ayetinin muktezasinca ha-
reket edip Kur'an ve Siinnete emek
vermis, hakim olmus alimleri adres
gostermek gerekmez mi?

Bunun yerine “Kur’an bize Yeter”
cesaretini vermek Islam dinine ve hat-
ta o insanlara ihanet degil de nedir?

Bu dinin en iyi bileni olan Rasu-
lullah(sav)dir ve onun kutlu hayat 6g-
retisine, oOnderligine/stinnetine tabi
olunmadan islam dini geregince anla-
silamaz ve yasanamaz.

Bizler = Mislimanlar  dinimi-
zi Kuran'in ayetlerinden Ogreniriz.
Kur'an bize resule itaati emrettigi
icin de “Ehl-i Siinnet” islam’t anlama
ve yasama konusunda resuliin yoluna
uyanlariz.

“Kur’an’dan altmistan fazla ayeti
delil getirebilecegimiz bu konuda bir-
kag delil ile sozlerimizi taglandirmak
istiyorum: “Biz her peygamberi ancak
Allah’in izniyle itaat edilsin diye gon-
derdik.” (Nisa:64)

Kim peygambere itaat ederse, Al-
lah’a itaat etmis olur. Yiiz ¢evirenlere
gelince, zaten seni onlarin basina bek¢i
gondermedik.” (Nisd Stresi 4/80)

“Allah ve Result bir ise hitkmetti
mi Mi'min erkek ve Mi'min kadinla-
rin islerinde muhayyerlikleri yoktur.
Kim Allah’'a ve peygamberine karsi
gelirse stiphesiz o apacik bir sapikliga
dismugtiir”(Ahzab Stresi: 36)

“Her kim Allah’a ve Resuliine ita-
at eder, Allah’a saygi duyar ve O'ndan
sakinirsa, iste asil bunlar mutluluga
erenlerdir.” (Nur Stresi 52)

“Allah’a ve Resul'line itaat edin ki
rahmete kavusturulasiniz.” (Al-i Im-
ran 3/132)

“Ey iman edenler! Allaha itaat
edin, Peygambere itaat edin. Islerinizi
bosa ¢ikarmayin.” (Muhammed 47/33)

Kur'ana ve Siinnete uymak, Al-
lah’a itaat etmektir. Ctinkii Kur'an'da:
“Allah’a itaat edin ve rastle itaat edin”

buyurulmustur. (Bk. Muhammed St-
resi 47/33 Peygambere itaatle ilgili ola-
rak, “Allah’a itaat edin ve peygambere
itaat edin” seklinde birlikte anildig:
ayetler icin bakimiz: (Al-i imran 3/32),
(Maide Stresi 5/92)

O ylzden Kur’an ile Stinnet
ayrilamaz. Kur’an’a ve Stinnet’e uymak
Peygambere itaat etmektir. Ciinkid
Peygamber (SAV) Kur'ama uymus ve
Kur'an: “Peygamberde sizin igin giizel
ornek var” buyurmustur. [Ahzab Sa-
resi 33/21) Bu ayet, Allah'a ve ahire-
te imani olan, Allah’a itaat ve ibadet
(kulluk i¢in) yonelenlerin, (nasil kul-
luk edecegi hususunda) uymasi gere-
ken en giizel 6rnek Muhammed (SAV)
dir. Anlamindadir.

Nitekim Rabbimiz Allah’t sevdigini
iddia edenlere de su emri vermisti:

(Ey Muhammed) “De ki: EGer Allah
seviyorsaniz bana uyunuz ki Allah da
sizi sevsin ve giinahlarinizi bagislasin.
Allah, son derece bagislayici ve esirge-
yicidir. De ki: Allah'a ve Resulline ita-
at edin. Eder yiiz cevirirlerse bilsinler
ki, Allah kafirleri sevmez.”(Al-i Imran
Stresi 3/31-32)

Dinimizin kaynagi Kur’ andir ve
Kur’ an’1 s6zleriyle beyan eden, yasan-
tistyla tefsir eden Peygamberin siin-
netidir; Islam i¢in Allah’m uymamizi
emrettigi numune bir insanin 6rnek
hayatin1 6grendigimiz Sahih Hadisler-
dir.

Kur’an ve Sahih Siinnet 'ten sonraki
ser’i kaynaklar da bunlara dayalidir.

Mutlak itaat, Allah’adir ve O’nun
izniyle peygamberler, Allah’'a kullugun
nasil yapilacagini 6gretirler.

Biitiin peygamberler immetlerine
dinlerini 6gretmek icin yetkili olarak
gorevlendirilmislerdir.

“Biz her peygamberi ancak Allah’in
izniyle itaat edilsin diye génderdik.”
(Nisad Stiresi 4/64)

Ya RASID! Sen kullarina yol gos-
teren, elcilerini Hidayet ve Hak din ile
gonderen ve dinimizi 6gretensin.

Rastiliine o6grettigin irsadi -aklen
ve kalben- dogru anlamayr ve O'nun
‘hayru’l hedyi, hedyu Muhammedin’
olan yolunda gitmeyi nasip et bize.
(Amin)

Ve selamun ale’l miirselin ve’l ham-
du lillahi Rabbi’l alemin.
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NEZiR ERGENG

Bluitundeki Parcada
Korlesme Hastalig

Bir varmis, bir yokmus. Zamanin
bir doneminde Mekke denilen bel-
dede Muhammed isminde bir benia-
dem Mekke'de yasayanlari hayrete
dustirecek bir soz ile ortaya ¢ikiver-
mis.

Demis ki: Dinleyin beni ey aha-
li! Sizin ve benim olan Rabbimiz
olan Allah benimle konustu; ben bu
animdan sonra O’nun el¢isiyim. O
bana ne emreder veya nehyederse
onlara uymaya memur edildim. Eger
siz benim dogru soyledigime inanir
ve bana tabi olursaniz, ben de Rab-
bimden bana geleni size okur, size
ogretir, hikmetlerini ve nasil yapil-
mas1 gerektigini gosteririm. Bugiin-
den sonra ben, Allah'in maksadinin
terctimani, hikmetinin sarihi, mura-
dinin tecellisi, ilminin mifessiri; siz-
lerin de sahidiyim...

Kimisi inanmis miimin olmus;
kimisi de inanmamis kafir olmus.
Gin gelmis Resul Muhammed 6l-
mis; arkasindan gelenlere miras ol-
mak tizere bir kitap; kitabin serhi, ki-
tabin s6zlerinin tefsiri, kitabin emir
ve yasaklarinin temrini, iddiasina
sahit olmak tizere bir siret birakmus.
Kimisi bunlarin hepsini miras kabul
edip tabi olmus; kimisi de sadece ki-
tab1 almakla kendine bir yol bulmus.

Gel zaman git zaman kopriiniin
altindan ¢ok sular akmis. Ne su ayni
kalmis ne de koprii. Suya giren de
degismis, suyun kendisi de degismis;
suya girenler ¢cogalmis; temiz olanlar
dagirmis suya, kirli olanlarda. Thtiya-
c1olanlar da almis kullanmus, ihtiyac
olmayanlar da. Herkes su hakkinda
konusmaya baslamis. Suyun rengi
safligini, tadi tazeligini kaybetmis.
Kimisi i¢mis zehirlenmis, kimisi ig-
mis delirmis, kimisi bir bagka bir su
bulur timidiyle kendini ¢6llere atmis.
Resul Muhammed’in mirasindan sa-
dece kitabi alanlar kendilerinin asil
varisler oldugunu iddia ederek diger-
lerini emaneti tahrif etmek ve hatta

hainlikle suclayip onlara savas ilan
etmisler. Digerleri de ayn1 su¢lamay-
la ilan edilen savasa karsilik vermis-
ler.

Bu savas yillar stirmis; her iki
taraftan da kimisi 6lmiis, kimisi sa-
kat kalmis, kimisi de her iki taraf-
tan da ayrilip ¢6l yolunu tutmus.
Zaman zamani, nesiller nesilleri ko-
valamis. Resul Muhammed’in miras-
¢ilar1 savagmaya, birbirlerini 6ldiirtip
sakat kilmaya devam etmisler. Sonra
bir giin onlara ugrayan bir ddemoglu
her iki tarafa da bu savasgi nigin yap-
tiklarini soruvermis.

Mirasin sadece kitap oldugunu
soyleyen demis ki: Resul Muham-
med bize sadece bir kitap birakti ve
biz sadece bu kitaptan sorumluyuz.
Digeri demis ki: Bunlar Resul Mu-
hammed’e iftira atiyorlar; Resul Mu-
hammed kitabin yaninda hikmeti ve
sireti de birakti. Sinirler gerilip eller
kiliglara giderken yabanci kitapgiya
demis ki: sizler Resul Muhammed’i
Allah tarafindan segilip gonderil-
digine ve O’na bir kitap verildigine
inaniyorsunuz, dogru mu? Evet, de-
mis kitap¢i. Digerine de ayni soruyu
sormus yabanci ve ayni cevabi almis.
Peki, demis ademoglu: Sen sadece
kitabin miras kaldigina inanryor-
sun! Soyler misin yasamda dis-
manindan farkli yaptigin ne var,
bir 6rnekle farki anlatabilir misin?
Elbette demis kitap¢i. Mesela biz ki-
tapta sadece ti¢ vakit namaz okuruz.
Dolayisiyla giinde ti¢ vakitte ve ikiger
rekat namaz kilariz. Bitin kitapgi-
lar senin gibi mi inaniyor ve yapiyor?
Diye sormus ddemoglu? Gordigim
kadartyla icinizde giinde sadece iki
vakit- sabah ve aksam- namaz ki-
lanlar oldugu gibi salat kelimesinin
sadece “dua” oldugunu sdyleyip otu-
rurken, ayaktayken, yirilirken dua
ederek namaz kilanlar da var. Hatta
icinizde miras kald1 deginiz kitabin
aslinin yakildigini, elimizdekinin asil

olmadigini soyleyenler oldugu gibi
mesela tevbe suresinin son iki ayeti-
nin sonradan eklendigini iddia ede-
rek kitabin tahrif edildigini sdyleyen
de var. Hatta iginizde kimileri de
var ki kitapta mevcut sozlerin- ayet-
ler- lafizlariin Resul Muhammed’e
manalarinin Allah’a ait olugunu id-
dia ederler. Diger tartismalarinizi
ise soylemiyorum. Demek ki bun-
larla savasiniz bittiginde bu sefer de
kendi aranizda bir savas baslayacak.
Ademoglu diger miras¢rya donmiis
ve demis ki: Siz Resul Muhammed’in
asil mirasgis1 oldugunuzu iddia edi-
yorsunuz. Sadece bir soru soracagim.
Sizin cenahta ka¢ cesit siret var ve
bunlarin hangisi en dogrusu?

Siretten kastim su: Resul Mu-
hammed’in kitap diginda biraktigini
sOylediginiz her sey. Adamin gozleri
yukar1 dogru kayarken, ademoglu
devam etmis: Aranizda var oldugunu
zannettiginiz farkliliklarin hemen
hepsi durdugunuz yer ve baktiginiz
acidan kaynaklanmaktadir. Sen ona
o sana bakiyor; sen ondaki eksiklik-
leri, yanlisliklari; o sendeki eksikleri
ve yanligliklar1 goriiyor. Sen onun, o
senin yonind, bakisini degistirmeye
calisiyor; oysa sonug aynidir ve zo-
runlu olarak hep zit tarafta olursu-
nuz. Her ikiniz de farkli noktalara
odaklanmigsiniz; sen kitaba, o sirete.
Yani biitiine degil; biitiindeki farklh
parcalara kilitlenmissiniz.

Odaklandiginiz noktadan ayrilin
o zaman biitiinii goriirstinliz yani
resmin biitiintinti. Resul Muhammed
kendinden sonrakiler i¢in miras ola-
rak birkitap biraktibudogru! Bunun-
la beraber resul olarak yasadigi siirece
okunan, tefsir edilen, yasanan ve sa-
hid bir de hayat birakti; bu da dogru.
Resmin biitiinii bu; dileyen biitiine
ylziini cevirir, dileyen zanlarinda
debelenmeye devam eder. Bana ey-
vallah!



iinsiyet

MUSTAFA BALABAN

25

Yasinsiz Kur‘an(!)

Zamanin behrinde miitevaz1 bir
ilcede imam hatiplik gorevi yap-
maktaydim. Ilcede ziyaret denilen
bir mevki vardi. Bu ifadeden maksat
“Peygamberler Ziyareti” anlaminday-
di. Rivayetlere gore burasi Elyesa,
Zulkifl ve Nebi Harun isimli ti¢ mii-
barek peygamberin metfun oldugu
bir yerdi. Bu mevkiye mezkur ti¢ pey-
gambere mahsus tiirbeler yapilmis-
t1. Eski koytin bulundugu yere baraj
yapilinca bu kabirler tasinmis daha
yiiksek ve sakin bir alana getirilmisti.
Bu intikallerde menkibe iceriginde
anlatilarda vardi. Ziyaret diye tavsif
edilen bu alana ilgede vefat edenler-
de defnediliyordu. Seyirlik bir yapi-
ya sahip bu nokta; ilce merkezini de
goren baraja nazir, hakim bir tepede,
mese agaclarinin yesilligi ile temiz
havanin piifir pifir estigi bir mahal-
di. Ilge icinden-disindan, hatta baska
sehirlerden gelen ziyaretgiler olurdu.
Ara ara ulusal televizyonlardan ge-
lenler olmus, bizlerle ¢ekim ve ro-
portaj yapmislardi. Ziyarete kimileri
sadece bir saatligine ugrar, kimileri
ise ailece-kabilece gelir kahvaltisini
yapardi. Ogle vakitlerinde ise ikram
edilebilecek yoresel yemekler yapilir
ve herkese dagitilirdi. Burada bazen
ziyaretgiler tarafindan adak kurban-
lar kesilir ve etli bir yemek yapilir zi-
yaretcilere ikram edilirdi.

Bu mevkiye Elyesa isminde birde
cami yapilmisti. Ben bir donem bu
camide yaz donemleri 6zel gorevliy-
dim. Sabah erken vakitlerde gider,
aksam dénerdim. Insanlar gelirler
peygamber kabirlerini ziyaret eder-
ler, Kur’an okurlar, dua ederlerdi.
Geng kizlar dilek tasi ilistirirlerdi
caminin ya da kabrin duvarlarina.
Evlenemeyen, engelli ¢ocugu olan,
maddi sikintilar yasayan insanlar ge-
lir bir imdat, imit beklerlerdi. Kur’an
okumak okuyana dinginlik, okunana
ise rahmete vesile olurdu. Ozellikle
Yasin okumak ya da okutmak islam
geleneginde mithim bir yere sahip-
tir. Bu nedenle ya ziyaretciler ezbere
veya yiiziine Yasin suresini okurlar ya
da orada siirekli bulunan, gelen gi-
denle muhatap olan takkeli kisilere

okuturlardi. Bu kisiler her giin erken
saatlerden ge¢ vakitlere kadar hazir
bulunurlar, gelen insanlara gontlla
rehberlik yaparlardi. Ayni zamanda
bu kisiler ilcede 6lmeden kendine
mezar yaptirmak isteyenlere mezar
hazirlarlar ya da herhangi bir 6lim
vakasinda hemen mezar kazarlard:.

Miiftiliikte birka¢ amacla yaz
donemleri orada stirekli bir gorevli
bulundururdu. Bu gorev adeta 6zel
bir nitelige sahipti “Rehber imam”
denilebilirdi. Yani hem bu mevkiye
gelenleri ziyaret yerleri hakkinda bil-
gilendirmek, hem de tcretli Kur’an
okuyanlarin bu kabirleri kullanarak,
buradaki camiyi barinak yaparak
insanlar1 istismar etmesini engelle-
mekti. Onlar icin en biiyiik sorun bu
gorevlilerin varligiydu.

Bir giin oralarda geziniyordum.
Bir ziyaretgi geldi, “Hocam, camide-
ki hi¢cbir Kur'an'da Yasin suresi yok”
dedi. “Olur mu miimkiin degil” de-
dim. icimden sanirim sayfalarin bil-
miyor, bulamamustir diye diistindtim.
Yanimda bir iki kisi daha camiye git-
tik. Bir, iki, ti¢....on iki, on {ig....nere-
deyse elimizde yirmi mushaf vardi ve
hic¢birinde Yasin suresi yoktu. Tekrar
tekrar baktik, gercekten yoktu. Yirmi
tane Kur’an-1 Kerim'de bir tane bile
Yasin suresi sayfalari olmaz miyd1?
Bu nasil olurdu. Biraz daha dikkatli
sayfalar inceledigimizde 6zenle Ya-
sin surelerinin bulundugu sayfalarin
yirtildigini gordiik. Bu nasil bir sey-
di? Kim niye yirtmist1? Bu tamamen
bilerek, o6zenle yirtilmisti. Hemen
akla gelen en masum neden, Yasin
okumak isteyen kolay olsun diye,
Kur’an-1 tasimayayim diye yirtmis
olabilir miydi? Hadi biri i¢in tamam
yayirmisi i¢in bu olabilir miydi?

Bu mesum bir vakaydi. Mifti
beyle ve arkadaslarla bu vak’a istisare
edildi. Mesele anlasilmigti. Durum
vahimdi. Esasinda bu olay biiyiik
bir sorunun, bize yansiyan tarafiydi.
Mesele tamamen duygusaldi(!). Ora-
da bulunan birka¢ simsar, ezbere Ya-
sin suresini okumay1 bilmeyen bize
mahkum olsun, biz de parali Yasin
okuyalim diye yapmist1 bunu. Ya da

kendileri de ezbere bilmedigi i¢in
Kur’an1 tagimak yerine sayfalar: tasi-
mak daha kolay oldugu i¢in yirtilmis
olabilirdi. Yani Kur'an okumasini bi-
len ama Yasin suresini ezbere bilme-
yen kisi gelecek, camiden Kur’an-1
Kerim'i alacak, ama Yasin suresini
bulamadim diye, Yasin okutacagi
birini arayacakti. Zaten giriste takip
edenler vardi. Hemen yan1 baglarin-
da takkeli bekleyen tekke sahipleri
vardi. Tekkeyi bekleyen ¢orbay1 ice-
cekti(!).

Simdi bu durumda Yasin suresini
parayla okuyanlar1 ya da Kur’an say-
falarimi yirtanlart paralamak en ko-
lay1. Vay firsatgilar, vay Kur’an-1 para
karsilig1 satanlar demek en kolayi.
Ama bu mesele ¢ok boyutlu degil
mi? Kur’an okumak denince, sadece
ylziine okumayr anlamiyor muyuz
toplum olarak. Hemen Kur’an oku-
may1 6grenince Yasin suresini siirek-
li okumayi, bagka bir sureyi sadece
hatimde okumay1 insanlar aligkanlik
haline getirmedi mi? Bu anlayisglarin
sonucu boyle bir olay normal degil
mi? Kur'an'in gercek gonderilis ama-
c1, Kuran'in bizlere vermek istedigi
mesaj iyi anlatilmazsa, anlasilmaz-
sa olacagi bu degil miydi? Yoksa, bu
durum “Her seyin bir kalbi vardir.
Kur’an'in kalbi de Yasin'dir. Kim Ya-
sin’'i okursa, Allah onun okumasina,
Kur’an’t on kere okumus gibi sevap
yazar” Hadis-i serifini insanlar 6g-
renmis ama genel olarak peygambe-
rimizin ve sahabenin Kur’an’a bakisi-
n1 6grenmedikleri i¢in bu hadisi tek
hadis /tek yorum olarak gormenin
bir sonucu degil mi? Kur'an 6grenme
ve Ogretmeyi salt sevap kazanmak,
bos vakitlerini ibadetle degerlen-
dirmek ve 6ltilerinin ruhunu sad et-
mek anlayisinin bir yansimas: degil
miydi? Bunun sonucu Kur’an'in Ya-
sin'den ibaret oldugunu, Yasin sure-
sini de on kere okuyunca bu isin ta-
mam oldugunu disiinerek yagsamak
daha kolay degil miydi? Ya Yasin su-
resi okuma aliskanligimizdan ya da
baz1 kaynaklarda Yasin isminin pey-
gamber efendimizin isimlerinden
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oldugu bilgisiyle ¢ocuklarimiza Ya-
sin ismini veriyoruz. Ama maalesef
Yasin(Kur’an) ahlakini veremiyoruz.
Elbette ki Yasin suresinin peygambe-
rimizin hayatinda ve Islam kiiltiiriin-
de mutena ve miistesna bir yeri var.
Lakin Kur’an-1 Kerim biitiinligiin-
de, hayatimizda vahyi amellegtirme
ameliyesinde ne kadar yeri var?

Ne hazindir ki Kuran-1 Ke-
rim-i salt mabet ve makber kitab:
olarak algilamanin sonuglar1 bizi bu
tir olaylara gotiirecektir. Yapilmasi
gereken Kur'an okumay1 6gretmeden
Kur’an-1 tanitmak, gonderilis amaci-
n1 6gretmek daha isabetli olmaz mi?
Ya da es zamanli bu isi yapmak daha
dogru olmaz miydi? Evet bu giin ca-
milerde kis donemi aksam kurslari,
yaz donemi yaz Kur’an Kurslari, egi-
tim O6gretim donemi Kur’an kurslari,
okullarda ise se¢gmeli olarak stirekli
egitim veriliyor. Sivil kisi ve kurum-
lar Kur’an oOgretiyor. Yani Kur'an
okumay1 6grenmenin Ontinde en-

gel yok artik. Ama Kur’an bilgisinin
yani sira Kur’an bilinci veriliyor mu?
Yoksa Kur’an 6grenen kisilerin sayi-
st bizler icin yeterli mi? Kur’an’ bir
sehre benzetirsek; Yusuf caddesine,
Meryem bulvarina, Nuh semtine,
Lokman mevkiine, Isra havaalanina
ugramak, oralar1 da kesfetmek gerek-
mez mi? Iste o zaman ¢ocuklarimiza
Kur’an'dan herhangi bir isim verme-
den, genc¢ kiz olduklarinda Meryem
iffetini, gen¢ delikanli olduklarinda
Yusuf iffet ve izzetini kazandirmis
olmaz miyiz?

Evet peygamber efendi-
miz(as), “Her seyin bir kalbi vardir.
Kur’an’in kalbi de Yasin'dir.” bu-
yurmuslar. Ama Kur'an-1 Kerim'in
hepsi Yasin'dir, sadece Yasin-den
ibarettir dememis. Nasil ki bir viicut
kalpten ibaret degilse. Giizel, giizide
ve Usvetii hasene olan peygambe-
rimiz bu soziiyle Yasin suresindeki
mesajlara dikkat ¢ekmis olmaliydi.
Hi¢ insan sevdigi bir seyin kalbini

MUSTAFA iBAKORKMAZ

yok eder miydi? Parcaci yaklasim
anlayisi, orman denilince sadece bir
agaci gorenler boyle yapiyor ekseri-
yetle. Insanlar Yasin suresine gore
giinlerini yasamiyor ama bir ihtiyaci,
isi, sorunu, sinavi olunca Yasin sure-
sini okuyor, okutuyor. Yiizlerle, bin-
lerle ifade edilen Yasinler okunuyor
her giin. Hele sanal dlemde gruplar
olusturuluyor, cep telefonundan ege
dosta paylastiriliyor. Cok okunuyor
olmasi ¢ok giizel. Lakin yagsama ¢ok
gecmemesi diisiinmemiz gereken bir
durum.

Mezkur olay tizerinde tekrar te-
fekkir edersek, Yasin suresi 6zelinde
vahiy salt yas i¢in degil yasamak i¢in
gelmistir.

Oyle ki konumuzun 6znesi olan
Yasin suresi, Kur’an® Kerim'i salt
oliller i¢in okuyanlara bir uyar1 da
bulunur ve der ki: “ Diri olanlar
uyarsin diye....(Yasin suresi, 36/70)

Fazla soze ne hacet!

Kur’an Bize Yeter ama Meal Yetmez

“Bir kimsenin ‘insanlar helak oldu’ dedigini duyarsaniz, bilin ki o,
kendisi herkesten cok helak olandir.”

Muslim, Birr 139

Rasulullah (Sallallahu Aleyhi ve
Sellem) sdyle buyurdu:

“Ummetim yetmis ii¢ firkaya
ayrilacaktir! Biri disinda hepsi
atestedir!”

Sahabeler: O firka kimlerdir, ey
Allah’'in Rasulii? diye sordular. Rasu-
lullah (S.a.v) de s6yle buyurdu:

“Benim ve ashabimin tizerinde

”y

bulundugu yol iizere olanlardar.

Nitekim islam tarihine baktigi-
mizda Efendimiz (as.)in buyurdugu
gibi Gimmetin firkalara ayrildigini
gorebiliyoruz. Ustelik bu ayrilma,
ayrisma tamamlanmis degil. Giin
gecmiyor ki yeni bir firka u¢ verme-
sin... Ustelik tam da efendimizin bu-
yurdugu gibi her bir firka, kendisinin

1) ibni Mace 3992, Ebu Davud 4597, Tirmizi
2779

kurtulusa erdigini, digerlerinin helak
oldugunu iddia ediyor!

Kur’an bize yeter (!) retorigi, gec-
miste bazi firkalardan izler tasiyan
bir ayrigsmayi isaret ediyor ise de gtin-
cel bir yani da var.

Allah Rasulii (as.) bir bagka hadi-
si seriflerinde soyle buyurur: “Sakin,
siislii koltuguna yaslanmisg birine be-
nim hadislerimden birisi okunur da
o kisi vaziyetini hi¢ bozmadan ‘siz-
lerle bizim aramizda Allah’in ki-
tab1 vardir. Dolayisiyla biz, onda
haram olarak buldugumuz seyle-
ri haram sayar, helal olarak bul-
dugumuz seyleri de helal sayariz’
der vaziyette karsima ¢ikmasin. Dik-
kat edin! Rasulullah’in haram kildig:
aynen Allah’in haram kildig: gibidir.”

2)Tirmizi : 4.c.2801.n - Ibni Mace : 1.c.12.n

burada zikrettigimiz hadisler, aslin-
da ars1 karsiya oldugumuz meseleye
aciklik getirmektedir.

Bize Kur’an yeter diyenler, ger-
¢ekten sisli koltuklara oturup tam
da Efendigimizin buyurdugu sekilde
ukalalik yapmaktadirlar. Bu ise bize
sunu gosteriyor. Efendimiz, kendisi-
ni devre dis1 birakmak isteyenlerin
eskallerini veriyor. Soylemlerini de
zamanlar Otesinden Ozetleyerek bu
tiplemelerin foyasini meydana ¢ika-
I1yor.

Buraya kadar zikrettigimiz ti¢ ha-
disi serifi aslinda zamana arzetmis
olduk. Gordik ki, kendine mahsus
rikkatle ve dikkatle hadisleri giinii-
miize tagtyan, toplama, rivayetlerin
giivenilirliginin tespiti gibi hassas
gorevleri yerine getiren bizden 6nce-
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ki kusaklar gorevlerini hakkiyla ye-
rine getirmisler. Kaynaklar itibariyla
giivenle bize ulastigin bildigimiz bu
hadisler, isaret ettikleri zaman Gtesi
hakikatle de kendi saglamasini yap-
mis oldu. Ciinki hadislerde tarif edi-
len insanlar aramizda yasiyorlar. S6z-
lerine bizler de sahit oluyoruz.

Yetmis ti¢ firka konusuna yeniden
donecek olursak sunu da belirtmek-
te fayda var. Su hadisle birlikte bak-
tigimizda manzara daha net ortaya
cikiyor.

Rastlullah (sav.) soyle buyur-
mustur: “Muhakkak ki sizler, sizden
onceki iimmetlerin yoluna tipa tip,
aynen uyacaksiniz. Hatta onlar bir
keler/kertenkele deligine girmis ol-
salar, oraya siz de gireceksiniz.” Biz
de dedik ki: Ya Rastlallah! Bunlar Ya-
hudiler ve Hristiyanlar midir? Rasii-
lullah -(sav.)de s6yle buyurmustur:
“Ya kim olacak?”

Kur’an bize yeter(!) retorigi, son
donem hristiyanliginin Protestanlik
mezhebinin sdylemlerini neredeyse
birebir takip etmekte, sylemlerini
taklit etmekte ve protestanlarin gir-
digi delige girme ¢abasi gostermek-
tedir diyebiliriz.

Bu durumda, hadislerin zamana
arzini bir kez daha test etmis ve sa-
hihliklerini teyit etmis, efendimizin
sahip oldugu hikmet(!)e sahitlik et-
mis oluruz.

UYDURULMUS DIiN

INDIRILMIS DIN

Gec¢misin tim miiktesebatina,
hadis imamlarina, miifessirlere,
mezhep imamlarina itiraz bir nebze
kabul edilebilir. Clinkii s6z konusu
ilimse, eskilerin de birbirlerine iti-
raz ettikleri zaten vakidir. Nitekim
bu itirazlar, ¢elismeler ve catismalar
da miiktesebatimiza dahildir. Ama
sahabey ve peygamber efendimizi
devre dis1 birakan bir dini anlayig
dogru bir dini anlayis olamaz. Tam
da burada Kur’an bize yeter diyenle-
rin yontemiyle bir ayeti hatirlamakta
fayda var.

“Muhakkak ki bu seytanlar, onlari
yoldan cikarirlar. Onlar da kendile-
rinin hidayete erdirildiklerini sanir-
lar”+ dolayistyla kendileri dogru yol-
dadir, geri kalani yalan ve yanlis ilan
ederler.

Oysa su sorunun cevabi 6nemli-

3) Buhari: 7319, Miisned: 2-336
4) Zuhruf: 37

dir. Uydurulmus dediginiz dini kim
uydurmustur? indirilmis dediginiz
din kime inmistir? Indirilmis dinde,
Allah’in resuliine yer vermiyorsaniz,
bu dinin kendinize indirildigini iddia
ediyor olabilir misiniz? Bu durumda
Allah rasuliiniin yerine kendinizi
koyma ciiretinde bulundugunuzu
diisinmememiz i¢in bir gereke¢eniz,
deliliniz var midir?

“Nitekim kendi aranizdan, size
dyetlerimizi okuyan, sizi her kotii-
likten arindiran, size kitap ve hik-
meti 6greten, ayrica bilmediklerinizi
de Ogreten bir peygamber gonder-
dik.”s buyuran ytice Allah’in peygam-
berini aramizdan ¢ikarma c¢abanizi
nasil yorumlayalim. Diipediiz, adin1
‘Indirilen Din’ iddiasiyla siisledigi-
niz yeni bir din uyduruyorsunuz.

Indirilen din Allah’in Rasulii, Mu-
hammed (sav.) efendimize indiril-
mistir. Ona gelen vahy, yani Kur’an
elbette bize yeter. Yetersiz olan ve ge-
reksiz olan Allah Rasuli’niin yerine
g6z diken, edepsizce kendisini onun
yerine layik gorendir.

Kur’an yeter, ama sizin mealiniz
Kur’an degildir. O mealler yetmez...

Kur’an bize yettigi i¢in, “Peygam-
ber’e itaat eden, Allah’a itaat etmis
olur” ayetine tabi olarak Efendi-
miz’in i¢inde olmadigy, dista birakil-
maya ¢alistig1 her tiirli dini anlayisla
aramiza gereken mesafeyi koyariz.

SACMALIKLAR VE
SAFSATALAR

Kur’an bize yeter retorigi tzeri-
ne kurulan zihniyet sagmaliklar ve
safsatalarla doludur. Dini sdylem
agisindan tutarsizliklari, problem-
leri bir yana biraksak bile mantiksal
safsatalar tizerine kurulu bir zihniyet
diinyasi agik¢a goriliir.

Rivayet edilen hadislerin sayisi
tizerinden yapilan saldirilar mesela.
Bir buguk hadis toplayan bir muhad-
dis 7500 adet hadisi kitaplastirdig:
i¢in elestirilir. Oysa bir buguk milyon
sozli 7500%e diisene kadar elemek,
ilmi, vicdani stizgecin ne kadar giig-
li oldugunu gosterir. Buna ragmen
birbu¢uk milyon rakamini hadisleri
itibarsizlastirmak ic¢in 6zellikle zik-
rederler.

Ebu Hureyre'ye, Buhari'ye yonelik
saldirilar ise tamamen “adam kara-
lama” kategorisinde bir safsatadan

5) Bakara; 151
6) Nisa / 80. Ayet

ibarettir. Peygamber Efendimiz’in
hadis yazmayi yasakladigini ise, yine
hadis rivayeti yoluyla ispat etmeye
calismak ise safsatanin da Gtesinde
bir akil tutulmasidir.

Sik¢a bagvurulan safsatalardan
biri de “bilirkisi” safsatasidir. Hadis
kitaplarini asla gérmedigimiz, dip-
notlarla okuduklarin1 iddia ederek,
bir baskasini degil kendini bilirki-
si ilan ederek 1spatlama garabetiyle
karsilasiriz.

Hadis yazmanin yasaklandigini
iddia eden Indirilmis Din Uzmanla-
r1, karsilarinda durmadan sozlerini
not alan talebelerine ‘ben ne anlati-
yorum, siz ne yapiyorsunuz’ demez.
Cinki kendi sozlerinin kagit kalem
basta olmak tizere her tirli kayit
yontemiyle kayda alinmasi onlarn
mutlu eder. Ama kendileri igin ar-
zuladiklari, ozellikle tesvik ettikleri
bu islemi Peygamber Efendimiz, sa-
habiler ve immet arasinda problemli
bir is olarak gortirler.

Efendimizin hadislerini itibarsiz-
lastirmak i¢in yanlarinda kavanozla
deve sidigi gezdirenler, fil digskisin-
dan devsirilen diinyanin en pahali
kahvesine zerre kadar itiraz etmeyi
akillarindan bile geciremezler.

OTEKIi RIVAYETLERDE
SORUN YOK MU

Milattan 6nce yasayan Sokrates’in
sozleri glinimiize nasil geldi? Hadis-
lerin rivayetine, nakline ve saglikli
bir sekilde giiniimiize gelisine itiraz
edenler bu soruyu kendilerine soru-
yorlar midir?

Felsefenin kurucu babas1 ka-
bul edilen Sokrates’ten gelen biitiin
sozler uydurmadir diye konusan bir
felsefe 6grencisine o bolimiin dip-
lomasini verirler mi? Veya bdyle dii-
stinen bir profesore felsefe camiasi
nasil bakar?

Gortiyor ve biliyoruz ki, biittin sal-
dirllar Peygamber efendimize, onun
guvenilirligine, bize 0Ogrettiklerine
yoneliktir. Onunla bagimizi kopar-
mak i¢in Kun’an’in arkasina gizlenen
bencil ve kibirli bir bakisin saldirisi
altinday1z.

Umalim ki, Kur'an bize yeter di-
yenler, Kur’ant bagkalarini itham
etmek icin bir ara¢ olarak kullan-
maktan vaz gecip baskalarini itham
etmek igin 6ne siirdiikleri ayetlerle
kendilerinin de muhatap oldugunu
anlar.
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Yeni Bir islami Séylem igin
Dagarcik: Musluman Kibri

Misliman alimlerin ahlak me-
selesini ele aldiklarinda muhakkak
degindikleri konulardan birisi ki-
birdir. Kibir; Kur'an'da misriklerin
ve Yahudilerin tavrinin bir parcasi
olarak, Hz. Peygamber’in stinnetin-
de ise Mislimanlarin sakinmalar:
gereken bir tutum olarak ele alinir.
Bununla beraber her insan hayatinda
mutlaka kibrin ne kadar kétii bir ne
kadar koti bir haslet oldugunu de-
neyimlemistir. Bu kotti huyun ahlaka
verdigi en biiyiik zarar ise hak sahi-
bine hakkini teslim etmemeye sebep
olmasidir.

Biz, Islami séylem icin yeni bir da-
garcik teklifimiz igine kibri “Musli-
man kibri” ifadesiyle dahil ediyoruz.
Elbette ifadenin bu sekliyle yadir-
ganacaginin farkindayiz. Zira Miis-
limanlik ve kibir asla yan yana gel-
memelidir. Miislimanlik zaten koti
hasletlerin hepsinden uzak durmak
anlamina gelecegi icin kibirle bir-
likte anilmasi kulak tirmalayacaktir.
Nitekim Mislimanhigin tanimini

salt Allah’in hak dinine, emirlerine,
Resul’ine teslim olmak seklinde
tanimladigimiz  takdirde  bunu
soyleyebiliriz. Ancak Miisliimanlig:
Tirkiye'nin son 50-60 yilinda sekille-
nen bir iddialar, tegkilatlar/kurumlar
biitiinii yani camia seklinde tanimla-
digimiz zaman Miisliiman kibrinden
bahsetmek miimkindiir.

Burada kendisini Miisliiman ola-
rak tanimlayan bir toplumun igin-
den c¢ikmis ve temellerini Seyyid
Kutub’'un “cahiliye” teorisinde bul-
mus kitleden ve hatta bu kitle icinde
bulunmay1 aile mirasi olarak géren
bir topluluktan bahsediyoruz. Kimi
yonleriyle diistinsel bir ortaklig: asa-
rak smnif meselesi olarak temayiiz
etmis Mislimanhig kast ediyoruz.
Dolayisiyla ibn Haldn'un asabiye
kavramini belirli ve¢heleriyle karsila-
yan bu birlikteligin sonucta bir dav-
ranis ve okuma ortakliginin yaninda
insani ortakliklar1 da icerdigini ifade
ediyoruz. Sonucta islami camia ya da
Miisliiman camia olarak adlandirilan

bir kesim ortaya ¢ikmaktadir.

Boyle bir camia, davanin berrak-
ligin1 yitirmesine neden olan ku-
rumlasmalari, ekonomik girisimleri,
siyasi alandaki etkinligi ile birbirine
Islami suurdan daha farkli dinamik-
lerle tutunurken kendisini Misli-
man olarak niteleyip karsisina ¢ikan
“gavurlara, hainlere ve cahillere” kars1
bir kibir icine girebilmektedir. Bu da
kendi misyonunun neyi gerektirdigi-
ni unutmasina ve i¢inde bulundugu
toplulugun; Islami talepleri icine
zerkedilmis siyasi, ekonomik mevkii
korumay1 6nceleyen bir tutum igine
girmesine yol agmaktadir. Kibir, bu
kitlenin; Musliumanlik davasinin bir
parcasi olmakla, Mislimanlik soy-
lemini dilde tasimakla elde ettigi her
seye sahip olma hakkinin dogal oldu-
guna inanmasina, kendi camiasinin
disindaki insanlarin hak ve hukuku-
nu tanimak s6z konusu oldugunda
o insanlar otekilestirmesine yol ag-
maktadir.
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Tam bu noktada “Miisliiman
kibri” ifadesine ilham kaynagi olan
Cevdet Said’e atifta bulunmamiz ge-
rekmektedir. Miisliiman kibri bizim
Cevdet Said'din Adem’in Oglu Habil
Gibi Ol kitabinin baslarinda yer ver-
digi “Insan ve Kibir” baslikli béliim-
den hareketle ortaya attigimiz bir
ifadedir. Bu boliimde Cevdet Said ib-
lisin mezhebini goyle tarif eder:

En bliyiik sarhosluk ve insani gti-
naha stiriikleyen en biiytik tiryakilik
insanlarin girtlagimi  sikan, biitiin
“anlama pencerelerini” lizerine ka-
payan sey, onlarin kendi diizeylerini,
insantistii bir konumda go6rmeleri,
kendilerinin diger insanlar gibi ol-
madiklarina, diger insanlardan fark-
li yaratiklar olduklarina inanir hale
gelmeleridir. (Cevdet Said, Adem’in
Oglu Habil Gibi Ol, gev. Abdi Keskin-
soy, Pinar Yay., 2006, 27.)

[blis’in Allah’a isyaninin kéklerine
atifyapan buifadelerinsanininanciy-
la kurabilecegi en bozuk iliskiyi tarif
etmektedir. Said, ilerleyen satirlarda,
insanlarin mistekbirlik hastaligina
kapildiklarinda inanglarin1  kendi
varliklarina has kilinmis bir imtiyaz
olarak gérmeye baslayacaklarini ifa-
de etmektedir. Bu tip bir diizeye eri-
sen (!) kisilerin salih amel islemese-
ler dahi Allah indinde 6zel bir yere
sahip olacaklarin1 diistinmelerinin,
sadece soy bagiyla din bakimindan
da avantajli bir konuma sahip
olduklarina inanmalarinin miimkiin
olabilecegini anlatmaktadir.

Said’in; Mislimanhig yukarida
tarif ettigimiz gibi bir camia aidiye-
tine has kilmanin sonuglarini ifade
ettigini sdylesek sinir1 agmis sayilma-
yacagimizi soyleyebiliriz. Nitekim
Said’in bize agtig1 pencerede bagka
bir anlam da g6ztimiize ¢arpmakta-
dir. Kitabin adinda goriilldigi tizere,
Said, teklif ettigi yolun 6rnegi olarak
Habil’i anmaktadir. Habil'in hikaye-
si Kabil karsisindaki durumu ve onu
olime gotiiren strecteki tavri bir
teklif halini aldiginda Musliimanlar
icin bambaska bir bakis acis1 ortaya
¢ikabilir. Burada Miisliimanlik iddia-
sindaki bir hareketin Habiller olmak,
Habil gibi olmak dediginde biiriine-
cegi suretten bahsediyoruz.

Onun yaklasimi itibariyle Habil
gibi olmak, bir yoniiyle, Iblisin mez-
hebinden uzak durmak ve inanci ki-
birle yozlastirmaktan sakinmaktir.
Said, Misliimanlik iddiasin1 tasi-
manin kuvvet karsisinda stikunetini

En bldyUk sarhosluk ve insani gunaha surukleyen

en bUyuk tiryakilik insanlarin girtlagini sikan, buttn
“anlama pencerelerini” Uzerine kapayan sey, onlarin
kendi duzeylerini, insanustu bir konumda gormeleri,
kendilerinin diger insanlar gibi olmadiklarina, diger
insanlardan farkli yaratiklar olduklarina inanir hale

gelmeleridir.

korumasini, sabrini siirdiirmesini ve
kibre kapilmamasini salik vermek-
tedir. Bagka bir ifadeyle Said, Miis-
liiman olmak iddiasini, Islam’in hii-
kiimlerini hakim kilma ya da Islami
diizen olusturma iddiasini tasiyanla-
rin iblisin mezhebi olarak tarif ettigi
halden sakinmasi gerektigini vurgu-
lamaktadir. Alintiladigimiz satirlara
dikkatle bakildiginda 6nemli husus-
larin altin1 ¢izen Said; inananlarin
kendilerini giderek diger insanlardan
daha farkli/iistlin gérmelerine, anla-
ma pencerelerini kaybetmelerine se-
bep olacak seyin kibir oldugunu vur-
gulamaktadir. Bu tstiinliik fikrinin
aile/soy bagiyla dahi yiiklenebilecegi
ve inananlarin gerek kendi durum-
larin1 gerekse de iginde yasadiklar:
diinyanin durumunu kavramalarini
saglayacak anlama pencerelerinden
kibirden dolayr mahrum kalacaklar1
da bu satirlardan anlagilmaktadir.

Said’in yaklagimini ve Miisliiman
alimlerin ahlaka iligkin anlatimlari-
n1 takip eden bir Miisliman bir ca-
mia aidiyeti ile kendi toplulugunun
disinda kalanlar1 ya da Kutubun
cahiliye durumunda oldugunu soy-
ledigi kisileri kibre kapilmadan ta-
kip etmesi gerektigini anlayacaktir.
Kibre kapilmanin hak davay: giidii-
yor olmakla dolaniklasabilecegini,
inanan olmakla i¢ ice girerek onu
yozlastirabilecegini bilecektir. Sahip
oldugu birikimin, okuma bigiminin
icinde yasadig1 toplumu ve diinyay1
anlamak i¢in yeterli olmayabilecegi-
ni aklina getirebilecektir. Hak dava
adina taleplerinin dogru bir zemine
sahip olup olmadigini, kazanimlari-
nin hakli bir dayanaginin olup olma-
yacagini kavrayacaktir.

Kibir aslinda bisbiitiin koti bir
anlama sahip degildir. Bir insanin
bir ise girisebilmesi, bir iddia ortaya
koyabilmesi, bir davay1 glidebilmesi;
kendisinin 6nemli, dogru ve glicli
oldugunu dtstinmesiyle miimkiin-

diir. Bu da belirli bir dozda kibri ge-
rektirir. Her ilacin aslinda bir zehir
olmas: ancak dozunda kullanildi-
ginda deva olmasi gibi. Nitekim kimi
yerde kibirlenmek sadakadir. Yahut
Miisliimanca bir durustur; tipki Safa
ve Merve arasinda ytriirken misrik-
lere gli¢ gostermek icin basi dik ve
¢alimli ytirimekte oldugu gibi.

Bizim Misliiman kibri ifadesiyle
kastettigimiz bu soylediklerimizden
farkli anlagilmalidir. Bir diger ifadey-
le Mislimanlik davasini yiiklenen
insanlarin “gavurlara” karsi acziyet
anlamina gelecek tavirlardan kagi-
nip, giiclerini ve kararliliklarini gos-
termelerini kastetmiyoruz. Bunun
yerine elde ettikleri imtiyazli konu-
mu kendi sahsiyetleri ile esitleyip
sadece Miisliiman camiadan olmakla
kurtulusa erdiklerini, bilgilerinin ve
anlayislarinin yetismedigi yerlerde
dahi sadece kendilerinin bilgi sahibi
olduklarini zannetmelerini kast edi-
yoruz. Ya da Mislimanlik davasiyla
elde edilmis siyasi, ekonomik, top-
lumsal imtiyazlara kanarak bunlari
baskalarina haksizlik edecek sekilde
kullanmalarini kast ediyoruz.

Icinden gectigimiz su giinlerde
herhangi bir sahsi i¢in sdylenemese
de Misliimanligi bu iilkede dava
edinmis  toplulugun boyle bir
goriiniime sahip olduklarinmi ifade
edebiliriz. Bu kibir su an tstiinde
durdugumuz ekonomi-politik vasa-
tin arazlarin1 gérmeye, burada yanlis
ve haksiz olanlar1 anlamaya engel ol-
maktadir. Mislimanlik adina birta-
kim -degeri yiiksek de olsa- sembolik
kazanimlar1 Misliimanlik adina her
seyin yolunda gittigine dair isaret
saymak da bu durumun bir pargasi-
dir. Yahut Misliimanlarin diinyay:
okuyamiyor oluslarini, ¢agin mese-
lelerini hala 40 yil 6ncesinden gor-
meleri de yine Musliimanlik kibri ile
miimkiin olmaktadir.
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SUAT KAHRIMAN

Ulemanin Basireti

Din, yapisi geregi modern bilme tarzlarimizin disinda kalir. Dini, pozitif bilimlere
yonelme bicimimizle anlamaya calismak beyhude cabadir. Modern bilimin
genellemelere varma hedefi ve evrensel olma iddiasi tasiyan mustekbir tavri dini
olanin kavranmasini zorlastirdi, hatta imkansiz hale getirdi, diyebiliriz. Bu anlayis
“Otesini” goremedigimiz bir dunyaya, bizi kendi tasavvurlarimizin icine hapsetti.
Allah'tan(cc) geleni kabul edecek akl yitirdik.

Din nedir, dinin insan ve toplum
icin ehemmiyetini belirleyen kistas-
lar nelerdir? Dindar olmak, miimin
olmak, herhangi bir meslek sahibi
olmakla ayni anlama m1 gelir? Og-
retmen, doktor, makine miihendisi
veya oto tamircisi gibi meslekler ile
dindar, mimin, muhsin, muttaki
gibi kalbe raci, insan kemalatina
dair niteliksel varolus bicimleri ile
ayni mantiksal zemin iginde anlasi-
labilir mi? Din yapis1 geregi “disari-
dan” kendisine yoneltilen bu soru-
lara cevap vermek i¢in muhatabiyla
ayni diizlemde olmak ister.

Yukaridaki sorular, din ve dine
dair ne varsa kolayca anlasilabilir, 6n
kabuliine dayanmaktadir. Bu kabul;
demokrasinin, modern toplumun
ihtiyaclarin1 ¢aba harcamaksizin
ayagina kadar getirmesi vaadini dikte
etmesiyle iligkilidir. Bu vaat, demok-
ratik toplumlarda Tanr1 kavraminin
kolay olmasi ve herkesin dine meslek
kazanma istidadi tizerinden ulasabil-
mesinin yolunu bireye gdstermistir.
Modern o6ncesi toplumlarda, Tanri
ve Din hakkinda konusmanin zor ol-
dugu biliniyordu. Insanlar sizin din
hakkinda ne soylediginizden daha
¢ok inandiginiz1 iddia ettiginiz dinin
sizi ne hale getirdigi ile ilgiliydiler.

Insanoglunun diinyadaki gayre-
tinin keyfiyete ve kemiyete yonelik
iki yoni bulunmaktadir. Birincisi
Allah’tan (cc) geleni kalp temizligi-
ne bagl olarak kabul etme istidad:
gosteren “kabuli akil” ikincisi ka-
buli akildan aldigi ilmi, diinya haya-
tina yansitan “faili akil” dir. Faili akil
insanlarin diinyada etkin hareket
etmesine imkdn taniyan pragma-
tik diistinme bicimidir. ilgili oldugu
alan degisim ve dontistimlerin, olus

ve bozuluslarin alani oldugu i¢in bu-
radan hareketle ana sabiteler belirle-
nemez. Bu akil ihtiyag¢lara odaklanir,
acelecidir. Faili akil pergelin hareket-
li ayagini temsil eder ve sabit ayagi
olmadiginda mesruiyetini kaybeder.
Insanlar1 dert ve acidan kurtaramaz.
Yasamin zorlu anlarinda kendisi-
ne sigimacagimiz anlama miteallik
varolusu saglamaz. Bu yiizden ilk
insandan son insana kadar biitiin
toplumlar 6yle ya da boyle “agkin” bir
baglama yonelirler.

Din, yapist geregi modern bilme
tarzlarimizin disinda kalir. Dini, po-
zitif bilimlere yonelme bigimimizle
anlamaya ¢aligmak beyhude ¢abadir.
Modern bilimin genellemelere varma
hedefi ve evrensel olma iddias: tasi-
yan muistekbir tavr1 dini olanin kav-
ranmasini zorlastirdi, hatta imkansiz
hale getirdi, diyebiliriz. Bu anlayis
“Otesini” goremedigimiz bir din-
yaya, bizi kendi tasavvurlarimizin
icine hapsetti. Allah’tan (cc) geleni
kabul edecek akli yitirdik. “Ontolo-
jik daralma” kaginilmaz oldu. Bastan
yanls iliklenen diigme gibi bu ontik
daralmadan bilgi, deger, siyaset ve
ekonomi de tstiine diisen pay1 aldi.
Tevhide dayali hayat nizami orta-
dan kalkt1. Herkesin anladig1 ekono-
mi-politik, reel-politik, teo-politik ,
is-politik, aile-politik tarzlarindan
farkli hayat bicimleri temaytiz etti.
Hal boyle olunca ortak zemin bilgisi-
nin Tevhide dayanmadig yerde diya-
log kurmak imkan dis1 kaldu.

Maalesef giliniimiiz Misliiman
entelektiieller de bu yozlagsmadan
nasibini aldi. Ctzi olandan kdalli
olana, kendinden hareketle kendi
disindakileri tanimlayarak “htikma”
elinde bulundurma ¢abas igine gi-

rerek “yukaridan” geleni kabul etme
istidadinm1 kaybetmistir. Bu durumun
sapma derecesindeki 6rnekligini Is-
lamcilik akimi olusturmustur.

[lerleme teolojisi, modern tarih
anlayisinin referans noktasini be-
lirler. Nihayetinde sonu¢ “bu diin-
yadan” Otesini goremeyen insanin
kacinilmaz hiisran: ile neticelenir.
[lerlemeci tarih felsefesini benimse-
mek, tarihi nitelikteki olaylar1 farkli
okuma yontemlerini diglar. Matbaa-
nin Osmanli yazin hayatina girisinde
yasanan tartigmalar, bu tek boyutlu
ilerlemeci tarih felsefesi tizerinden
okunmak istendiginde anakronizm
¢ukurundan saplanip kaliyoruz. Na-
sil ki yapay zekdnin glindemimize
gelmesinde “anlam kaymasina” yo6-
nelik endiselerimiz varsa basta ule-
ma olmak tizere Osmanli toplumu da
matbaa ile ilgili endiselerini zamanin
ruhuna uygun olarak giindemine al-
mistir. Glinlimiziin gérme bicimleri
tizerinden 18. ylizyilda matbaa mer-
kezli gergeklesen tartigmalar, “din”in
yeni olan her seye karsi “yeni” oldu-
gu i¢in reddeder. Dolayisiyla “din te-
rakkiye manidir” yaklagimi en hafif
tabiriyle eksik ve kusurludur.

Matbaa, Osmanli cografyasina
(Istanbul) Johannes Gutenberg'in
Almanya'da Incil’i ilk kez basmasin-
dan yaklagik yarim yiizyil sonra 1493
yilinda Istanbul'daki Yahudi cema-
atinden Samuel ve David ben Nah-
mias kardesler tarafindan kuruldu.
Gayrimislimler tarafindan kurulan
matbaalar kendi dillerinde kitaplar
basiyordu. Gayrimislimlerin kendi
dillerinde kitap basmasina izin veren
padisahlar neden Arap harfleriyle
kitap basilmasina aleni yasak getiri-
yordu. 600 yil hiikiim siiren Osmanl



iinsiyet

31

Imparatorlugunun matbaaya karsi
refleksini “yeni” olana ilkesel bir iti-
raz gibi anlamak meseleyi ve berabe-
rindeki tartigmalar1 anlamamaktir.

Osmanlida matbaaya kars1 ¢i-
kisin farkli saiklerle gerceklestigini
biliyoruz. Osmanli aristokrasisinin
matbaaya muhalefet hadisesinde,
bazi tarihgilerin belirtigi gibi avami,
yazinin entelektiiel diinyasina sok-
mamak amaci olabilir. Ulemanin ve
hattatlarin matbaay1 sorgulama yon-
temleri, Osmanli seckinci ziimreden
farkli degerlendirilmelidir.

Sabetaist Ibrahim Miiteferrika
kendisinden ylizy1l 6nce donemin
padisahin1 ikna edemeyen ibrahim
Pecevinin argiimanlarini kullanarak
halka ulagmada devlet-millet birligi-
nin saglamasinda matbaanin 6nemi-
ni vurgulamis, sadrazam ve padisahi
ikna etmeyi basarmistir. 1727 yilinda
matbaa kurma iznini alan Miiteferri-
ka matbaasinda basimini yaptig: ilk
kitap Tiirk¢e-Arapca sozlik olmus-
tur.

Osmanli toplumu, yeni teknolo-
jilere basariyla uyum saglayan ve bu
teknolojileri kendi ihtiyaclarina gore
donistiirebilen dinamik bir toplum-
dur. Miisliimanlarin Biset’le baslayan
ve 19. ylizyila kadar diinyanin biiyiik
kismint hdkimiyeti altina almalar
“yeni” olana ilkesel karst durus ile
izah edilemez. ilmi olmaktan cok ka-
ralamaya yonelik bu oryantalist soy-
lemlerin yerelde de sahiplenen s6zde
entelektiieller olmustur. Bu s6ylemin
[slam aleminde mesken tutmasinin,
bilimin tek basina Avrupa’min ya da
Bat’'min riinit oldugu 6n kabuliine
dayanir. Dogu toplumlarinin s6ziim
ona geri kalmasinin suglusu Muslii-
manlar ve din olarak Islam gosteril-
mistir.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi
matbaaya farkl kesimlerin farkl ci-
hetlerden getirdikleri itirazlar her
kesimin bulundugu konum itibariyle
dogru ve tutarhdir.

Matbaaya hattatlar tarafindan
karst duyulan hosnutsuzlugun te-
mel sebebi “yazmanin” kendisidir.
Yazma zanaati bir kdltiirel tretim
bigimi olarak yiiksek itibara sahipti.
Osmanl ilim ¢evrelerinde 6zellikle
dini metin baglaminda yazi, otorite
ve mesruiyet arasinda kopmaz bir
bag bulunurdu.

Osmanli ulemasinin matbaaya
kars1 duruslarinin temel sebeplerin-
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den biri de matbaada basilacak ki-
taplarin Kur’an-1 Kerim basta olmak
tzere dini “metinlerin® geleneksel
medrese egitim sisteminin disina
¢ikarak st otoriteden (dlim) azade
toplumun ve bireyin bu metinle-
re yikleyecegi anlam daralmasinin
oniine ge¢mektir. Ulema, artik bu
“metinler”in sohbetin ve duymanin
konusu olmaktan ¢ikip ilmi yeterlili-
gi hangi seviyede olursa olsun toplu-
mun zihni kapasitesiyle sinirli kalan
yazinsal metinlere dontisecek, endi-
sesini tagimaktaydi.

Bilginin st otorite tarafindan
“yukaridan asagiya” dogru inisi, bil-
me ve anlama bi¢imi ve bu anlama
bi¢imi tizerinden toplumun kendini
ilahi olana gore konumlandirmanin
yerini, pergelin sabit ayaginin ki-
rilmasi ile neyin anlamli oldugunu
bilememe durumu ile kargilagacak.
Bir zaman sonra bu kopus “kendi-
ni” dini metinlere soyletme olarak
tezahtir edecek. “Kur’an bize yeter”
sOyleminden “Meal bize yeter.” reto-
rigine gecisin toplumsal ve psikolojik
alt yapist olusmus. Ulemanin killi
olanla bagin1 koparmamasi neyin
dogru neyin yanlis olduguna dair fe-
raseti, isin sonunun nereye varacagi-
na dair 6ngorisit glinimiizde dahi
ciddiye alinmamaistir. Meal sayisinin
¢oklugu toplumun dindarlagsmasini
hangi oranda saglamistir? (!)

1925 yilinda zamanin Diyanet Is-
leri Bagkani ve ayni zamanda Cum-
huriyet Halk Partisi Ankara il Bagka-
n1 olan M. Rifat Borekgi tarafindan
merhum Elmalili Hamdi Yazir ve
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Mehmet Akif Ersoy’la tefsir ve meal
yazma konusunda anlasilmistir.
Mehmet Akif, donemin sartlar1 ge-
regince bu anlasamadan tek tarafli
olarak vazgecmistir. Tefsiri tamamla-
yan Elmalili Hamdi Yazir’a ikinci bir
gorev tevdi edilerek Tiirkge tefsirden
bagimsiz olarak meal yazma gorevi
verilmigtir. Tefsirden bagimsiz yaz-
dig1 meale donemin kat1 laiklik uy-
gulamamalarini meal {izerinden bir
parcasi olmak istemeyisinden dolay1
meali bitirdigi halde gerekli mercile-
re vermemistir. Buna karsilik resmi
idareden bagimsiz ikinci bir meal
yazmistir. Bu meal, hattat Necmi
Atik tarafindan yayimlanmustir.

Ulemanin geleneksel hassasiyeti-
nin aktarimini gostermesi agisindan
tipki matbaaya karsi yapilan itiraz
gibi Hamdi Yazir'in da bitirdigi mea-
li yayimlanmasi i¢in vermemesi ayn1
hassasiyetin bir yansimasi olarak de-
gerlendirilmelidir.

Meal calismalarina verilen eme-
gin ¢ogunlukla Kur’ant anlamaktan
ziyade anlami muglaklagtirarak ha-
kikatten uzaklastirdiginin farkinda
olunmalidir. Bu gayret ve hassaiyet,
Kur'anin anlagilmasi noktasinda
Arapca 6grenimine yogunlastirilmig
olsayd1 giintimiizde bu konulari fark-
l1 baglamda konusuyor olacaktik.

Ulemanin genel anlamda gele-
cekte 6ze yonelik sorunlar olustu-
rabilecek konularda degerlendirme
yaparken titizlik gostermesi bir 6n
alma gabasi olarak degerlendirilme-

lidir.
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Elbette yetmeli her Mi'min kula
“Gerek yok Resile!” demekse kastin
Kilavuzsuz ¢ikilhr mi hig yola?

“Ehl-i Salip” vesvesesi bir hile
“Saret-i Hak" ile surdlur dile

Hem de Muisliman’in lisaniile
Hilalden intikam alir Hag, dostum

Bulanik sularda avlanir av’lar

iblis avlarini sinsice tavlar
Ozgiirliik maskesi altinda sav’lar
Almaktadir insanliktan 6¢ dostum

Hakk, deyip “Resule itaat,” diye
Sunmus insanliga kutlu hediye
Savrulup durma gel serap vadiye
Hikmet sofrasinda kalma a¢ dostum

“Akhm,” diye putlastirma kendini
Yikma tevhid kalasini, bendini
Bosa cikar fesatlarin fendini
Ufalayip bir ¢oplige sa¢ dostum

Kadim bir degerdir akil elbette
Onsuz iman batil, hem ibadette
Kemal bulur vahiy ile vahdette
Vahyi akla yolda imam bi¢ dostum

“Sitiphe yok Furkan'da, raybe'den uzak”
iblis, saf akilla kuruyor tuzak
“Rahmetenlil Alemiyn”ile firak
Vesvesedir, atestir ha, kag dostum

“Oku!” diye baslamis ilk ayeti

ibadet bil, idrak igin gayreti

ister isen “Dareyn” de saadeti
Peygamberi tek kilavuz se¢ dostum

Okundugu zaman hemen kulak ver
Susup dinle, Hakk'in ihsanina er
Hedefin “Mlstakim Sirat"sa eger
“Niim(ne-i imtisal’le ge¢ dostum

Vahyin geregince ederek amel
Kurdu islam icin sarsilimaz temel
Sahih siinnet, vahiy ile mikemmel
Bir deryadir, kana, kana, i¢ dostum

ibrahim der; Tevekkiil et Huda'ya
Tutun Hak katindan gelen Nid&'ya
itimat et “Resal-i Miicteba"ya

Muhabbetle ravzasina u¢ dostum

Vahyi akla yolda imam bi¢ dostum
Peygamberi tek kilavuz se¢ dostum
Hikmet sofrasinda kalma a¢ dostum
Bu diinyadan tevhid ile go¢ dostum...




